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GKS.6220.3.2015

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 11 2 pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 6 i 10, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77, art. 78
ust.1 pkt 2, art. 79, art. 80, art. 82 i art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353), zwang dalej ustawg oos oraz art. 104 i art. 108 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23), zwana dalej k.p.a.,
wzwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na érodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), po rozpatrzeniu
wniosku Podlaskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich, ul. Elewatorska 6, 15-620 Biatystok z dnia 5 maja 2015 r.
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na
budowie i rozbudowie drogi wojewddzkiej Nr 678 na odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z drogg
wojewddzka Nr 682 w m. Markowszczyzna od km 4+500 do km 7+690.

I. okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie swym zakresem obejmuje budowe nowych odcinkéw drég oraz rozbudowe drogi

wojewodzkiej Nr 678 o dtugosci 3,19 km, przebudowe uktadu komunikacyjnego w rejonie skrzyzowania DW

678 z drogg powiatowg Nr 1546B (ul. Kosciuszki, strona zachodnia) i drogg gminng Nr 106768B (strona

wschodnia), przebudowe drogi powiatowej Nr 1501B na odcinku potnocnym dt. 127,55 m i na odcinku

potudniowym dt. 125,00 m, budowe dowiazania do drogi wojewddzkiej Nr 672. W ramach przedsiewziecia
zrealizowana zostanie rowniez budowa 3 skrzyzowan typu rondo (turbinowe), budowa drég dojazdowych

0 tacznej dtugosci okoto 2,67 km, budowa chodnikéw, ciagéw pieszo-rowerowych i pieszo-jezdnych, budowa

zatok autobusowych, zjazdéw na pola i do posesji, budowa elementéw systemu odwonienia drég wraz

Z przepustami drogowymi oraz wykonanie oznakowania pionowego i poziomego. Przedmiotowa inwestycja,

Zlokalizowana administracyjnie w granicach gminy Turo$n Koscielna, rozpoczyna sie w km ok. 4+500

istniejgcej drogi wojewodzkiej Nr 678 w obrebie Niewodnica Korycka, a swoj koniec ma w km 7+690

w obrgbie Markowszczyzna (od km 3+450 do km 6+650 wg kilometracji roboczej uzytej do opisu inwestycji

W raporcie).

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegéinym

uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i

zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich

1. Prace budowlane prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu o mozliwie najnizszej mocy
akustycznej, prawidtowo eksploatowanego i konserwowanego, w celu zabezpieczenia gruntu przed
wyciekami plynéw eksploatacyjnych;

Zapewni¢ optymalng organizacje ruchu maszyn i pojazdéw na placu budowy;

W celu ograniczenia zanieczyszczei powietrza na etapie budowy stosowac gotowe mieszanki

przygotowywane w wytwdrniach dla ograniczenia pylenia podczas przygotowywania spoiwa w miejscu

budowy;

4. Na placu budowy ograniczy¢ pylenie poprzez zabezpieczenie materiatow sypkich przed ich
rozwiewaniem, np. przykrycie plandekami, transport materiatéw sypkich prowadzi¢ wywrotkami
wyposazonymi w oporicze ograniczajace pylenie;

5. W przypadku wykorzystania w fazie budowy pojazdéw poruszajacych sie po drogach publicznych, aby
zapobiec zanieczyszczeniu ciggéw komunikacyjnych gruntem, wywiezionym pod kotami pojazddw
obstugujacych budowe, na wjazdach z budowy usytuowaé stanowiska mycia kot i podwozi. Regularnie
sprzatac jezdnie z zalegajacego gruntu;

6. W trakcie prowadzenia prac budowlanych ograniczy¢ emisjg substancji gazowych i pytowych poprzez
wytgczanie silnikéw maszyn w czasie przerw w pracy i zatadunku;

7. W celu ograniczenia ucigzliwosci zwigzanej z hatasem prace budowlane prowadzi¢ wylgcznie w porze
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dziennej w godzinach od 6:00 do 22:00, z wytgczeniem prac wymagajacych ciggtosci prowadzeni robot
ze wzgledow technologicznych;

Zaplecze budowy wygrodzi¢ oraz wyposazy¢ w przenosne sanitariaty, ktére nalezy sukcesywnie
poroézniac;

Maszyny budowlane zgodnie z dokumentacjg techniczno-ruchowg winny by¢ wyposazone w ostony
akustyczne, sprawne uklady wydechowe oraz sprawne elementy amortyzujgce drgania;

Miejsce postoju maszyn i srodkéw transportu wyposazy¢ w srodki neutralizujgce (maty pochianiajace,
sorbenty) ewentualne wycieki paliwa lub innych ptynéw eksploatacyjnych;

Stosowa¢ materiaty i wyroby budowlane posiadajace dokumenty potwierdzajgce dopuszczenie do
powszechnego stosowania i obrotu;

W celu ochrony terendw zagrozonych ewentualnym ponadnormatywnym oddziatywaniem
zanieczyszczen powietrza zastosowac zazielenienie skarp wykopdw i nasypow (obsiew trawg);
Prowadzi¢ wiasciwg gospodarke humusem, polegajacg na jego oddzieleniu, odrebnym sktadowaniu,
zabezpieczeniu i ponownym wykorzystaniu w granicach terenu objetego inwestycjg;

Wszystkie powstate odpady budowlane i komunalne nalezy segregowac i selektywnie magazynowac w
wyznaczonym miejscu oraz przekaza¢ do odzysku lub unieszkodliwienia uprawnionym do tego
podmiotom badz wykorzystywa¢ na potrzeby wiasne, zgodnie z przepisami obowigzujgcymi w zakresie
gospodarki odpadami;

Ziemie z wykopow wykorzysta¢ na placu budowy lub do rekultywacji terenu, a jej ewentualny nadmiar
wywiez¢ na sktadowisko odpaddw;

Na etapie eksploatacji dotrzyma¢ dopuszczalne poziomy hatasu w porze dnia, tj. 61dB (dla terendw
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej), 65 dB (dla terenéw zabudowy zagrodowej mieszkaniowo-
ustugowej) oraz 56 dB w porze nocnej dla ww. terendw;

W miejscach przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu zastosowac ekrany akustyczne;
Przeprowadzi¢ analize porealizacyjng w zakresie emisji hatasu do $rodowiska dla sprawdzenia
skutecznosci proponowanych zabezpieczen akustycznych;

Prowadzi¢ okresowe pomiary hatasu co 5 lat;

Na terenie niezabudowanym oraz terenach z pojedynczg zabudowg rozproszong, wody opadowe
i roztopowe z drogi odprowadzac powierzchniowo do odpowiednio profilowanych i obsadzonych trawg
rowdw przydroznych. Na obszarach zabudowanych, wody opadowe i roztopowe wprowadza¢ do
kanalizacji deszczowej;

Wody opadowe przed wylotem z kanalizacji deszczowej do odbiornika podczyszcza¢ w urzadzeniach
podczyszczajacych (osadniki, separatory);

Prowadzi¢ systematyczny nadzor i konserwacje urzgdzen stuzgcych do odwadniania drogi i oczyszczania
Sciekow opadowych;

Zastosowac urzadzenia oczyszczajace scieki, ktére winny by¢ zaprojektowane dla warunkéw normalnej
eksploatacji trasy z uwzglednieniem wystapienia awarii na drodze;

Wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ poza okresem 15 marca — 31 lipca, a w okresie 1-15 marca i 1-31
sierpnia wytacznie po uprzedniej wizji w terenie i stwierdzeniu przez ornitologa braku zasiedlonych
gniazd i dopuszczeniu mozliwosci wycinki;

W celu zabezpieczenia przed zaktadaniem gniazd przez jaskétki brzegéwki, w okresie 15 marca — 15
sierpnia, éciany wszystkich wykopow ziemnych wykanczac¢ w postaci pochytej lub ostania¢ geowtdkning
gbrng czes¢ skarpy ( co najmniej do 2 m liczac od gory);

Drzewa i krzewy znajdujace sie na placu budowy i nie przeznaczone do usuniecia, zabezpieczy¢ przed
zniszczeniem, np. poprzez owiniecie pnia, otoczenie deskami do wysokosci pierwszych gatezi,
przykrycie odkrytych korzeni matami stomianymi, itd.;

W zasiegu koron drzew przewidzianych do pozostawienia i w odlegtosci co najmniej 2 m na zewnatrz
od obrysu koron prace prowadzi¢ wylacznie recznie;

Prace ingerujace w koryto rzeczne Czaplinianki wykonywa¢ poza okresem od 15 marca do 31 lipca;
Wszelkie prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzi¢ pod statym nadzorem przyrodniczym
(specjalista/specjaliéci co najmniej z zakresu herpetologii i ornitologii), majacym doswiadczenie w pracy
w terenie, posiadajagcym wiedze i umiejetnosci rozpoznawania gatunkéw, ktérego zadaniem bedzie
kontrolowanie inwestycji pod katem przestrzegania warunkéw zapisanych w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, a w przypadku naruszenia zakazow okreslonych w ustawie o ochronie przyrody,
wstrzymanie prac i wystapienie o stosowne decyzje/zezwolenia;
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Przed rozpoczeciem prac przeszukaC plac budowy pod katem wystepowania na nim zwierzat.
Ewentualnie napotkane osobniki przenie$¢ poza rejon prac w miejsca o odpowiadajgcych im warunkach
siedliskowych;

Umocnienie koryta rzeki Czaplinianka wykonac jedynie w rejonie mostu i ograniczy¢ do dtugosci 61 m.
Do stabilizacji wykorzysta¢ narzut kamienny grubosci 30 cm;

Do umocnienia rowdw melioracyjnych wykorzysta¢ darnine oraz narzut kamienny na wlotach i wylotach
Z przepustow;

Zaréwno w przypadku rzeki, jak i rowdw, na poczatku i koricu umocnien wykonac palisade z kotkdw o
$rednicy 12 cm i dtugosci 1,5 m. Kotki wbi¢ rdwniez w skarpy koryta;

Z zaplecza budowy, miejsc postoju sprzetu i sktadowania materiatéw i odpadow wykluczy¢ otoczenie
Czaplinianki — km ok. 3+700 — 3+950, tereny leSne, a takze powierzchnie obejmujgce rzuty koron
drzew powiekszone o 2 m (ale nie blizej niz 10 m od pni);

Podczas prac unika¢ tworzenia zastoisk wodnych oraz dotéw mogacych stanowi¢ dogodne siedliska do
rozrodu ptazow;

Wszelkie doly zabezpieczyé przed dostaniem sie ‘matych zwierzat. Wykopy kontrolowac przez
herpetologa codziennie rano oraz przed zasypaniem, a odnalezione osobniki przenosi¢ poza teren prac
w miejsca o dogodnych warunkach siedliskowych;

Likwidacja zbiornika wodnego kolidujgcego z przebiegiem obwodnicy Zalesian wykonac pod nadzorem
herpetologa, poza okresem wiosennej migracji i okresem rozrodu ptazéw, po uprzednim wygrodzeniu
zbiornika i przeniesieniu ptazéw w dogodne siedliska. Optymalnie zlikwidowa¢ zbiornik we wrzesniu.
Osuszong mise zbiornika zasypywac jednostronnym frontem roboczym;

Na odcinku obejécia miejscowosci Zalesiany umiesci¢ tablice informujgce o mozliwosci kolizji z tosiami;
Podczas eksploatacji drogi, przed kazdym okresem wiosennym, dokona¢ kontroli droznosci przejéé
i ewentualnej naprawy ptotkow.

3. Warunki konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym
1. Wykona¢ ekrany akustyczne, jako petne nieprzezroczyste, zgodnie z ponizszg tabelg:

Oz::;z::le Km poczatku Km konca Wy;::‘l;osc Dlugosc [m] Strona drogi

el 3+527 34585 3 63 prawa

e2 3+690 34860 3 170 prawa
(3+753)

e2a 4+575 4+700 2,5 130 prawa

e3 4+758 4+915 4 130 lewa
(4+875)

e4 5+000 5+120 4 120 prawa

e5 5+515 5+630 2,5 115 prawa

eb 5+870 6+030 2,5 160 lewa

Dopuszcza sie montaz ekrandw przezroczystych wyposazonych w elementy zabezpieczajace ptaki przed
kolizjg, np. akrylowe ekrany z poziomi zatopionymi czarnymi widknami poliamidowymi o szerokosci nie
mniejszej niz 2 mm i rozmieszczonymi co 28 mm);

2. Zaprojektowac osadniki zawiesiny i separatory substancji ropopochodnych, na wylotach kanalizacji
deszczowej zgodnie z ponizsza, przyblizong lokalizacjg:
—  osadnik i separator w km 34725 (strona lewa DW 678, kanat 4),
— osadnik i separator w km 4+125 (strona prawa DW 678, kanat 5),
—  separator zintegrowany z osadnikiem w km 44290 (strona prawa DW 678, kanat 6),
- separator zintegrowany z osadnikiem w km 4+400 (strona prawa DW 678, kanat 7),
—  osadnik i separator w km 4+500 (strona prawa DW 678, kanat 8),
— osadnik w km 5+610 (strona prawa DW 678, kanat 9),
—  osadnik w km 5+660 (strona prawa DW 678, kanat 10).

3. Wykona¢ przejécia dla matych zwierzat zintegrowane z ciekami w nastepujgcym kilometrazu drogi

wojewaodzkiej:



a) 4+235 o minimalnych wymiarach 3 m szerokosci i 1,5 m wysokosci,

b) 4+350 o minimalnych wymiarach 2,5 m szerokosci i 1,5 m wysokosci,

¢) 4+470 o minimalnych wymiarach 3 m szerokosci i 1,5 m wysokosci,

d) 4+771 o minimalnych wymiarach 1,5 m szerokosci i 1,5 m wysokosci.

4. Wykona¢ przejscia dla ptazéw i matych zwierzat w nastepujacym kilometrazu drogi wojewodzkiej:

a) 3+825 o minimalnych wymiarach 2,5 m szerokosci i 1,5 m wysokosci,

b) 3+865 o minimalnych wymiarach 2,5 m szerokosci i 1,5 m wysokosci,

c) 4+639 o minimalnych wymiarach 2 m szerokosci i 2 m wysokosci,

d) 5+840 o minimalnych wymiarach 2,5 m szerokosci i 1,5 m wysokosci.

5. Przejscia dla matych zwierzat zintegrowane z ciekami wyposazy¢ w obustronne suche pétki (badz pasy
suchego brzegu) ptynnie taczace sie z otoczeniem, wyniesione poza poziom wody, o szerokosci min. 0,5 m
kazda;

6. Dno przepustéw suchych oraz suche potki pokry¢ warstwag gruntu organicznego grubosci min. 5 cm;

7. Most na rzece Czaplinianka dostosowac do migracji duzych zwierzat poprzez zapewnienie przestrzeni
o wymiarach minimum 5,5 m wysokosci i szerokosci réwnej co najmniej dwukrotnej szerokosci koryta rzeki;

8. Na moscie na rzece Czaplinianka oraz na odcinku min. 50 m w kazda strone od krawedzi przejscia
umiesci¢ ekrany antyolénieniowe o wysokosci 2 m;

9. Most wyposazy¢ w szczeling/otwdr doswietleniowy w pasie rozdziatu pomigdzy jezdniami;

10. W rejonie przejécia dla zwierzat nad rzekg Czaplinianka wykona¢ nasadzenia zieleni ostonowo-
naprowadzajgcej utworzone z rodzimych gatunkéw drzew oraz utozy¢ karpy korzeniowe i stosy kamieni;

11. W rejonie przejé¢ dla zwierzat i strefach najs¢ do nich nie projektowa¢ elementéw odwodnienia
i innych urzadzen obcych;

12. Wykonaé szczelne tymczasowe wygrodzenia w miejscach newralgicznych dla ptazow, tj. w km ok.
3+700 — 4+000, 4+180 — 44870, 5+550 — 5+850 zabezpieczajace dostanie sie zwierzat na plac budowy.
Podany kilometraz moze ulec wydtuzeniu w przypadku stwierdzenia takiej koniecznosci przez sprawujgcego
nadzor herpetologa;

13. W kilometrazu ok. 3+700 - 4+000, 4+180 — 4+870, 5+550 — 5+900 wykonac state plotki z trwatych
materiatéw, np. wyprofilowanych prefabrykatéw lub ptotkéw betonowych, naprowadzajace do przejsc¢ dla
zwierzat oraz zabezpieczajace przed przedostaniem sie ptazéw na jezdnie;

14. Zardwno ptotki tymczasowe, jak i state powinny mie¢ wysokos¢ co najmniej 50 cm ponad poziom
terenu, by¢ wkopane minimum 30 cm w grunt, a takZze by¢ wyposazone w przewieszke i U-ksztattne
zakonczenie.

II. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej.

III. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na $érodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko.

IV. Przedsiewziecie mozna realizowa¢ pod warunkiem zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na s$rodowisko, w tym oddzialywania
w kontekscie transgranicznym:

1. Przedsiewziecie nie bedzie oddziatywac transgranicznie na srodowisko.

2. Obowiazek zapobiegania i ograniczania oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko zrealizowa¢ poprzez
zastosowanie rozwigzan chronigcych rodowisko, wymienionych w pkt 2 i 3 niniejszej decyzji.

V. Koniecznos¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Na tym etapie postepowania nie stwierdzono potrzeby ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

VI. Realizacja przedsiewziecia wymaga wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjnej
w zakresie halasu, ktora powinna objaé:




1. Wykonanie weryfikujgcych pomiaréw hatasu dla wszystkich 22 punktéw pomiarowych (p5 — p27)
przyjetych obliczen.

2. Poréwnanie uzyskanych wynikow pomiarowych przedstawionych w analizie porealizacyjnej w stosunku do
wartoéci obliczonych w raporcie i w stosunku do wartosci dopuszczalnych.

3. Jezeli badania hatasu wykazg przekroczenia wartosci dopuszczalnych nalezy przedstawi¢ propozycje
zabezpieczen akustycznych i podaé szczegotowe informacje dotyczace typu urzadzen, ich parametrow i
lokalizacji. Analize porealizacyjng sporzadzi€ po uptywie roku od dnia oddania przedsigwzigcia do uzytkowania
i przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w terminie 18 miesigcy od dnia
oddania obiektu do uzytkowania.

VII. Nie stwierdzono podstaw do zloZzenia obowigzku wykonania kompensacji przyredniczej.
VIII. Nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
UZASADNIENIE

W dniu 05.05.2015 r. do Urzedu Gminy w Turoéni Koscielnej wptynat wniosek Podlaskiego Zarzadu
Drog Wojewddzkich w Biatymstoku (uzupetniony w dniu 22.05.2015 r.) w sprawie wydania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajgcego na budowie i rozbudowie drogi
wojewddzkiej Nr 678 na odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z drogg wojewddzka Nr 682 w m.
Markowszczyzna od km 4+500 do km 7+690. Do wniosku zatgczono: karte informacyjng przedsiewziecia,
kopie mapy ewidencyjnej obejmujacg przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie
oraz obszar, na ktéry bedzie ono oddziatywato.

Stosownie do treéci art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00§ organem wiasciwym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest wojt, burmistrz, prezydent miasta, a w powyzszej sprawie Waojt
Gminy Turosn Koscielna.

W oparciu o przedtozone dokumenty ustalono, iz planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do
kategorii przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, okreslonych w § 3 ust. 1
pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71).

Na podstawie art. 61 § 1 k.p.a. zawiadomiono strony o wszczeciu postepowania administracyjnego
oraz wystapieniu do organdw opiniujgcych, informujgc jednoczesnie o mozliwosci zapoznania sie ze ztozonym,
whioskiem oraz o mozliwosci sktadania ewentualnych uwag i zastrzezen (pismo nr GKS.6220.3.2015 z dnia
26.05.2015r.).

Stosownie do art. 63 ust. 1 i art. 64 ust. 1 ustawy oo$ obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na érodowisko dla planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywac
na érodowisko, stwierdza w drodze postanowienia organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, jednoczesnie okreslajgc zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, po
zasiegnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony srodowiska i panstwowego powiatowego inspektora
sanitarnego. Wobec powyzszego w dniu 26.05.2015 r. Wéjt Gminy Turosn Koscielna zwrocit sie pismem Nr
GKS.6220.3.2015 do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku oraz Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku o wydanie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i okreslenie ewentualnego zakresu raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko.

Po przeanalizowaniu wniosku Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku pismem z dnia
28.05.2015 r. (opinia Nr 120/NZ/2015 znak: NZ.4461.74.2015) stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania na érodowisko dla przedmiotowej inwestycji, okreslajgc wykonanie raportu w petnym zakresie,
ze szczegolnym uwzglednieniem oddziatywania na zycie i zdrowie ludzi.

Analiza karty informacyjnej przedsiewziecia pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko wykazata, ze realizacja
przedsiewziecia wigze sie z emisjg pytu powstajgcego podczas prac maszyn i urzadzen wykonujgcych roboty
ziemne, spalin pochodzacych z silnikéw pracujgcych maszyn i srodkéw transportu oraz substancji chemicznych
zwigzanych z ukfadaniem mas bitumicznych. Ponadto, w zwigzku z pracg ciezkich maszyn oraz
przemieszczania sie samochodéw o duzym tonazu, wystgpig niekorzystne zjawiska hatasowe oraz emisja
drgan. Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzono, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko dla
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planowanego przedsiewziecia jest uzasadnione.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku pismem z dnia 09.06.2015 r. nr WOOS-

11.4240.197.2015.UM wezwat wnioskodawce do uzupetnienia informacji zawartych w karcie informacyjnej
przedsiewziecia poprzez:

wyjasnienie nazwy przedsiewziecia w odniesieniu do analizowanego w karcie informacyjnej innego
odcinka drogi,

wskazanie, o ile istniejgca droga zostanie poszerzona i o ile zwiekszy sie zajetos¢ terenu wzgledem stanu
obecnego,

okreslenie szerokosci catkowitej drogi i dhugosci przejs¢ dla zwierzat,

przedstawienie mapy z zaznaczong lokalizacjg przejs¢ dla zwierzat,

okreslenie, czy przepusty zintegrowane z ciekami beda posiadaty obustronne suche pétki podwieszane lub
gruntowe,

wyjasnienie, czy planowane jest zastosowanie ptotkow naprowadzajgcych na przejscia dla ptazéw
i matych zwierzat i podanie kilometraza zastosowania ptotkow,

wskazanie, czy okreslenie przepust ekologiczny jest tozsame z przepustem suchym, niezintegrowanym
z zadnym ciekiem,

podanie parametrow przejscia dla zwierzat nad rzekg Niewodnica (Czaplinianka). W przypadku wartosci
mniejszych niz wartosci odpowiadajace przejsciom dla Srednich zwierzat nalezy wykona¢ obiekt
o wysokosci co najmniej 4 m i szerokosci powierzchni dostepnej dla zwierzat rdwnej co najmniej
dwukrotnosci szerokosci koryta rzeki. Nalezy wskazac jaka jest szeroko$¢ rzeki Niewodnicy w miejscu
kolizji z droga oraz okresli¢, czy planowane jest doswietlenie powierzchni przejscia poprzez
szczeliny/otwory doswietleniowe w pasie rozdziatu,

opis planowanego do wykonania zagospodarowania przej$¢ dla zwierzat sprzyjajacego ich migracji,
okreslenie czy planowane jest wygrodzenie catego placu budowy przed wtargnieciem zwierzat,

okreslenie zastosowania statego nadzoru przyrodniczego petnionego przez specjaliste o szerokim
spektrum znajomosci gatunkow fauny i flory,

okreslenie skali wycinki drzew i krzewdw (ilos¢, lokalizacja, sktad gatunkowy),

uzasadnienie z punktu widzenia przyrodniczego, wycinki drzew i krzewéw w okresie legowym po
weryfikacji przez ornitologa,

doprecyzowanie zapisu moéwigcego o wykonaniu nawierzchni z kruszywa w rejonie przejé¢ dla zwierzagt
(konkretny kilometraz i odcinek),

uzupetnienie braku wariantu alternatywnego wzgledem wariantu inwestycyjnego,

wskazanie, czy niszczenie istniejgcego zbiornika wodnego kolidujgcego z przebiegiem obwodnicy Zalesian
bedzie miato miejsce poza okresem migracji wiosennej i rozrodu ptazow (najlepiej we wrzesniu pod
nadzorem herpetologa), czy planowane jest wykonanie zbiornika (zbiornikow) zastepczych dla ptazéw,
wskazanie, czy w rejonie inwestycji stwierdzono wystepowanie gatunkéw flory i fauny podlegajgce;
ochronie gatunkowej,

okreslenie zakresu ingerencji w koryto rzeczne oraz wskazanie, czy prace te bedg wykonywane poza
okresem od 15 marca do 31 lipca z uwagi na mozliwg migracje i tarto ryb, okres legowy ptakow,
doprecyzowanie lokalizacji wykluczonych z umiejscowienia zaplecza budowy (poprzez wskazanie
kilometraza i odlegtosci od drogi), wskazanie wykluczenia z zaplecza budowy terendw lesnych
i bezposrednio przylegtych (wskazac odlegtosc),

okreslenie rodzaju zastosowania ekrandw akustycznych (petne czy przezroczyste, wyposazone
w elementy umozliwiajace zauwazenie ptakom przeszkody),

okreélenie, czy w rejonie przejscia przez rzeke zostanie wykorzystane os$wietlenie nie powodujgce
o$lepiania i odstraszania zwierzat, czy planowane jest zamontowanie ekrandw antyolénieniowych (na
jakim odcinku),

stwierdzenie, czy w rejonie przejs¢ dla matych i Srednich zwierzat oraz najé¢ do nich planowane jest
umiejscowienie jakichkolwiek elementéw odwodnienia majacych dziatanie odstraszajace.

W dniu 09.06.2015 r. do Wojta Gminy Turosn Koscielna wplynat wniosek Panstwa Danuty i Stawomira

Sosnowskich © wydanie postanowienia nakazujgcego Inwestorowi wykonanie raportu o oddziatywaniu na
srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia, z uwagi na ztozone warunki glebowo-hydrologiczne w obrebie
wsi Zalesiany. Nastepnie w dniu 15.06.2015 r. Pani Maria Bielecka wniosta uwagi do przedtozonej karty
informacyjnej przedsiewzigcia, stwierdzajac brak oceny wptywu drgan na konstrukcje budynkdw mieszkalnych
zlokalizowanych w obszarze planowanej inwestycji oraz rozwigzan minimalizujgcych wplyw wibracji na obiekty
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budowlane. W kolejnym pismie ztozonym przez strong w dniu 02.07.2015 r. autor zwraca uwage na
zagrozenia w postaci niekontrolowanego wzrostu stanu wod gruntowych, wynikajgcego z realizadji
przedmiotowego przedsiewziecia oraz konieczno$¢ ochrony istniejacych kierunkéw przeptywu wod
podziemnych. W dniu 03.07.2015 r. do tut. urzedu wplyngto pismo mieszkancow wsi Zalesiany
z bezwzglednym zadaniem przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia na
érodowisko. Jednoczednie autorzy pisma wniesli sprzeciw odnosnie zmiany przebiegu trasy obecnej DW678
W wersji przejscia przez m. Zalesiany.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku postanowieniem z dnia 06.07.2015 r.
Nr WOOS-11.4240.197.2015.UM uznat za uzasadnione przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko
i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko zgodnie z art. 66 cytowanej ustawy, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem zagadnien dotyczacych:

— oddziatywania w zakresie hatasu na tereny chronione akustycznie,

~ jednolitych czeéci wéd powierzchniowych i podziemnych, na ktdre przedsiewziecie moze oddziatywac;
wskazania celéw $rodowiskowych dla jednolitych czeéci wod powierzchniowych i podziemnych, na ktdre
przedsiewziecie moze oddziatywa¢ oraz przeanalizowania mozliwosci wplywu przedsigwziecia na ryzyko
nieosiggniecia tych celéw, tj. dobrego stanu ekologicznego jednolitych czesci wéd;

— wplywu planowanej inwestycji na klimat i klimatu na trwato$¢ przedsiewziecia (odpornos¢ inwestycji na
kleski zywiotowe, warunki ekstremalne, adaptacje inwestycji do zmian klimatu).

Analiza dokumentéw wykazata, iz planowana inwestycja wigze sie z wystapieniem przekroczen
dopuszczalnego poziomu hatasu w stosunku do zabudowy pofozonej najblizej przedmiotowego
przedsiewziecia. W zwiazku z powyzszym organ opiniujacy, biorgc pod uwage szczeg6towe uwarunkowania
okreélone w art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy 00§, a w szczegdinosci niewielkg odlegtos¢ od najblizszej zabudowy
mieszankowej, ktéra moze by¢ narazona na ponadnormatywne oddziatywanie akustyczne zwigzane
z eksploatacjg planowanego przedsiewziecia, stwierdzit, Ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowej inwestycji jest wymagane.

Wéjt Gminy Turo$n Koscielna, majac na uwadze opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Blatymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, a takze charakter
planowanej inwestycji, po uwzglednieniu tacznie uwarunkowarn, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 005,
jak réwniez zebrane w toku postepowania dowody i wnioski mieszkancéw, w celu dokonania prawidiowej
oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko i okreSlenia jego S$rodowiskowych uwarunkowan,
postanowieniem z dnia 18.08.2015 r. Nr GKS.6220.3.2015 stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia oraz natozyt obowigzek wykonana raportu o
oddziatywaniu na érodowisko w petnym zakresie, zawierajgcy:

a) opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegolnosci: charakterystyke catego przedsiewzigcia
i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacji lub uzytkowania, gtéwne cechy
charakterystyczne proceséw produkcyjnych, przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajace
z funkcjonowania planowanego przedsigwziecia;

b) opis elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na $rodowisko, w tym elementéw $rodowiska objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

c) opis istniejgcych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania planowanego
przedsiewziecia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami;

d) opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku nie podejmowania przedsiewziecia;

e) opis analizowanych wariantow, w tym: wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz
racjonalnego wariantu alternatywnego, wariantu najkorzystniejszego dla Srodowiska wraz
z uzasadnieniem ich wyboru;

f) okredlenie przewidywanego oddziatywania na Srodowisko analizowanych wariantow, a takze
mozliwego transgranicznego oddziatywania na srodowisko;

g) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego oddziatywania na
Srodowisko, w szczegélnosci na: ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode
i powietrze, powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajobraz, dobra
materialne, zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacjg, w szczegdlnosci rejestrem
lub ewidencja zabytkéw, wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktdrych mowa w lit. a — d;
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h) opis metod prognozowania zastosowanych przez  wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewziecia na Srodowisko, obejmujgcy bezposrednie,
posérednie, wtorne, skumulowane, krétko-, srednio- i dlugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania
na érodowisko, wynikajgce z: istnienia przedsiewziecia, wykorzystywania zasob6éw srodowiska, emisji;

i) opis przewidywanych dziatlan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

j) jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie proponowanej
technologii z technologig spetniajgcg wymagania, o ktorych mowa w art. 143 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska;

k) wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska,
oraz okredlenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan
technicznych dotyczacych obiektéw budowlanych i sposobéw korzystania z nich;

I) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

m) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajgcej przedmiotowi
szczegStowosci  analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajgcej kompleksowe
przedstawienie przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko;

n) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem;

0) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na etapie jego
budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

p) wskazanie trudnoséci wynikajgcych z niedostatkéw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy, jakie
napotkano opracowujac raport;

q) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w odniesieniu do kazdego
elementu raportu;

r) nazwisko osoby lub 0sob sporzadzajacych raport,

s) Zrédta informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu, ze szczegéinym uwzglednieniem:
oddziatywania na zycie i zdrowie ludzi, emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych do powietrza,
emisji hatasu.

W raporcie o oddzialywaniu na srodowisko szczegdétowej analizy wymagac beda nastepujace
zagadnienia, dotyczace:

a) oddziatywania przedsiewziecia na ztozone warunki glebowo — hydrologiczne,

b) oddziatywania w zakresie hatasu na tereny chronione akustycznie,

c) oddziatywania w zakresie drgan drogowych zaréwno na stan techniczny budynkéw, jak i ludzi w nich
przebywajacych,

d) jednolitych czeéci wdd powierzchniowych i podziemnych, na ktore przedsiewziecie moze oddziatywac,
wskazanie celow Srodowiskowych dla jednolitych czesSci wod powierzchniowych i podziemnych, na
ktére przedsiewziecie moze oddziatywaé oraz przeanalizowania mozliwosci wplywu przedsiewzigcia na
ryzyko nieosiggniecia tych celdw, tj. dobrego stanu ekologicznego jednolitych czesci wod,

e) wplywu planowanej inwestycji na klimat i klimatu na trwatoS¢ przedsiewziecia (odpornos$¢ inwestycii
na kleski zywiotowe, warunki ekstremalne, adaptacja inwestycji do zmian klimatu),

f) mozliwoéci wystepowania gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk objetych ochrona, na ktdre
przedsiewziecie moze oddziatywac.

Zgodnie z postanowieniem, w dniu 21.10.2015 r. Podlaski Zarzad Drég Wojewddzkich w Biatymstoku
przedtozyt raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Nastepnie, Inwestor pismem z dnia 22.10.2015 r. zwrdcit sie do organu prowadzacego postepowanie
z wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji dla przedmiotowego
przedsiewziecia z rygorem natychmiastowej wykonalnosci, uzasadniajgc swojg prosbe bardzo waznym
interesem spotecznym, jakim jest przebudowa i rezbudowa drég publicznych. Bardzo zly stan techniczny
nawierzchni istniejgce]j drogi (brak nosnosci, nieréwna nawierzchnia, brak nalezytego odwodnienia) oraz brak
chodnikéw dla pieszych stwarza zagrozenie dla zycia i bezpieczenstwa uzytkownikéw ruchu, jak i negatywnie
wplywa na komfort zycia okolicznych mieszkancow.

Na podstawie art. 33 oraz art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
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informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na érodowisko, obwieszczeniem z dnia 22.10.2015 r. Nr GKS.6220.3.2015 zawiadomiono
o mozliwoéci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktdrego przeprowadza si¢ oceneg
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Wyznaczono 21 - dniowy termin sktadania uwag i wnioskow.

Nastepnie w my$l art. 77 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. organ zwrdcit sie
pismem z dnia 03.12.2015 r. Nr GKS.6220.8.2015 do ’Par'\stwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Biatymstoku oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Pan Sebastian Rybotowicz — Radny Gminy Turoén Koscielna, w imieniu mieszkancow wsi Zalesiany,
pismem z dnia 08.11.2015 r. ztozyt protest przeciwko projektom przedlozonym przez Inwestora, w ktérych nie
uwzgledniono ekranéw akustycznych na catej dlugosci obejécia drogi przez m. Zalesiany. W opinii
protestujacych, nieruchomosci potozone najblizej planowanej inwestycji nie beda zabezpieczone od tak
ruchliwej drogi.

Pismem z dnia 12.11.2015 r. W6jt Gminy Turoén Koécielna wezwat Podlaski Zarzad Drog
Wojewddzkich w Biatymstoku o dotgczenie (w terminie "7 dni) brakujgcego zatacznika do raportu 005
przedstawiajacego lokalizacje poszczegdinych cennych siedlisk i gatunkéw ptazow podlegajacych ochronie
gatunkowej. W odpowiedzi na wezwanie, Podlaski Zarzad Drég Wojewodzkich w Biatymstoku przedtozyt
brakujacy zatacznik w dniu 16.11.2015 r. W zwigzku z uzupetnieniem przez Inwestora brakéw w raporcie
o oddziatywaniu na $rodowisko przedmiotowej inwestycji, organ prowadzacy postepowanie obwieszczeniem
zdnia 18.11.2015 r. Nr GKS.6220.3.2015 zawiadomit o uzupelnieniu raportu i mozliwosci udziatu
spoleczefistwa w postepowaniu, wyznaczajac ponownie 21 - dniowy termin skladania uwag i wnioskow.
Brakujacy zatacznik zostat przekazany do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku pismem z dnia 19.11.2015r.

W dniu 16.11.2016 r. Pani Maria Bielecka ztozyta w tutejszym urzedzie pismo z dnia 12.11.2015 r.
dotyczace uwag do raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowej inwestycji. Jak wskazuje autorka
pisma, przedtozony przez Inwestora raport zawiera szereg brakéw i wewnetrznych sprzecznosci danych m.in.:
—  niezgodnoéci danych dotyczacych odlegtosci sadzawek od planowanej drogi przedstawionych w raporcie

z oznaczeniami na mapach,
- odlegtoé¢ budynku mieszkalnego zlokalizowanego na dziatce nr geod. 62 obreb Zalesiany od krawedzi
drogi wykazanych w raporcie jest znacznie mniejsza w rzeczywistoéci; autor raportu pomimo stwierdzen
w raporcie, nie uwzglednit zjawiska zmeczenia materiatow,
—  brak map i zatgcznikéw, do ktorych odwotujg sie autorzy raportu.
Rowniez, jak wskazuje autorka pisma, na przebudowe drogi wojewodzkiej Nr 678 na odcinku od m.
Horodniany do skrzyzowania z droga wojewddzkg Nr 682 w m. Markowszczyzna Inwestor posiada decyzje
ostateczng o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia wydang w 2012 r. przez Wéjta
Gminy Juchnowiec Koscielny.

W dniu 18.11.2015 r. do tut. urzedu wplynely dwa pisma mieszkaficow m. Zalesiany: z dnia
16.11.2015 r., w ktérym wniesiono zastrzezenia i uwagi do raportu o oddziatywaniu na srodowisko
przedmiotowej inwestycji dotyczace m.in. szlakéw migracyjnych tosia, pominigcia w raporcie siedlisk
nietoperzy, pominiecia miejsc zerowania i bytowania bociana biatego oraz braku badan hydro-geologicznych
dla terenu objetego inwestycjg. W kolejnym pismie z dnia 16.11.2015 r. mieszkancy wsi Zalesiany
poinformowali, iz w przypadku przyjecia do realizacji wariantu inwestycyjnego z obejéciem Zalesian zwrdcg sie
do Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego o zbadanie zasadnosci budowy drogi wojewddzkiej. Pismem z
dnia 20.11.2015 r. organ przekazat uwagi i zastrzezenia mieszkancow m. Zalesiany do raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko planowanego przedsiwzigcia Podlaskiemu Zarzadowi Drog Wojewddzkich
w Biatymstoku z prosba o ustosunkowanie sie do zawartych w uwag i zastrzezen, wyznaczajac termin 7 dni
na udzielenie wyjasnien w powyzszym zakresie. )

W dniu 24.11.2015 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przekazat tut.
organowi wniosek Stowarzyszenia Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot Oddziat Podlaski ul. Swietojanska
22/1, 15-082 Biatystok z dnia 13.11.2015 r. o dopuszczenie do udziatu w charakterze podmiotu na prawach
strony do postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia. Z uwagi na stwierdzone braki we wniosku, organ pismem z dnia 26.11.2015 ., a nastepnie
pismem z dnia 10.12.2015 r. wezwat do uzupetnienia wymaganych dokumentdw do wniosku. W zwigzku
Z nie uzupetnieniem w wyznaczony sposéb i w wyznaczonym terminie wniosku o dopuszczenie w charakterze
podmiotu na prawach strony do postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
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o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji, wniosek Stowarzyszenia Pracownia na
Rzecz Wszystkich Istot Oddziat Podlaski pozostawiono bez rozpoznania.

Nastepnie, w zwiagzku z pismem Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku
zdnia 19.11.2015 r., Wéjt Gminy Turo$n Koscielna w dniu 30.11.2015 r. wydat postanowienie
Nr GKS.6220.3.2015, w ktdrym wezwat Podlaski Zarzad Drég Wojewodzkich do uzupetnienia przediozonego
raportu w zakresie wykonania obliczer emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego, tj. obliczen
stezert maksymalnych oraz zasiegéw ewentualnych obszaréw wystepowania stezer ponadnormatywnych, tzn.
takich obszaréw wzdtuz drogi, w ktorych wartosci odniesienia, usrednione do jednej godziny, przekraczajg
dopuszczalne normy pomniejszone o aktualne tlo zanieczyszczen, wraz z ich przedstawieniem w formie
graficznej.

Podlaski Zarzad Drog Wojewddzkich w Biatymstoku pismem z dnia 30.11.2015 r. udzielit wyjasnien
do uwag i zastrzezen do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko planowanej inwestycji wniesionych przez
Pana Sebastiana Rybotowicza pismem z dnia 08.11.2015 r., Pani Marii Bieleckiej pismem z dnia 12.11.2015r.,
mieszkancéw m. Zalesiany pismem z dnia 16.11.2015 r. oraz kolejnego z dnia 16.11.2015 r, WyJasmema
Inwestora zostaty przekazane do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku oraz stronom wnoszacym uwagi | zastrzezenia.

Nastepnie Regionalny Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku pismem z dnia 27.11.2015 r.
Nr WOO0S-11.4242.76.2015.UM (data wptywu 30.11.2015 r.) wezwat Inwestora do uzupetnienia brakéw
w zlozonym raporcie 00$ poprzez uzupetnienie i doprecyzowanie zagadnien z zakresu ochrony przyrody
i ochrony érodowiska, w tym: przecinania traktu migracyjnego tosi przez m. Zalesiany, wskazania miejsc
obserwacji, szlakéw przemieszczania fosi, jeleni i saren w rejonie inwestycji, przeanalizowanie zwigkszenia
ilodci przejé¢ dla $rednich i duzych zwierzat | dostosowania mostu na rzece Czaplinianka do migracji zwierzat
duzych, wskazanie na mapie miejsc stwierdzen w rejonie inwestycji wilkdw i rysi, o ktérych mowa w raporcie
005, odniesienie sie do pominiecia w raporcie 0os wystepowania w m. Zalesiany nietoperzy, wskazanie
dtugosci wszystkich przejsc dla zwierzat, okreslenie wspétczynnika ciasnoty, okreslenie jednoznaczne czy we
wszystkich przepustach hydrologicznych zostana zamontowane potki umozliwiajgce przemieszczanie sig
matych zwierzat, przedstawienie wariantu alternatywnego przedmiotowej inwestycji, wyjasnienie niespojnosci
zapiséw dotyczacych lokalizacji cennych siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin z zatgcznikami
graficznymi, doprecyzowanie informacji o stwierdzonych gatunkach ptakéw i zaznaczenie ich rewirdw na
mapie, przedstawienie na mapie z inwentaryzacjg przyrodnicza granic oddziatywania bezposredniego
skutkujacego catkowitym zniszczeniem terenu, wyjasnienie podstaw wyznaczenia miejsc migracji ptazow,
ujednolicenie kilometrazu oraz miejsc wygrodzen rejonéw wykorzystywanych przez ptazy, okreslanie zakresu
ingerencji w rzeke Czaplinianka, zwiekszenie dtugosci planowanych ekranéw antyol$nieniowych, wyjasnienie
lokalizacji zbiornika o charakterze sadzawek w odniesieniu do przebiegu planowanej trasy obwodnicy,
przedstawienie opisu analizowanych wariantéw, w tym wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz
racjonalnego wariantu alternatywnego, wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska wraz z uzasadnieniem
ich wyboru oraz okreélenie przewidywanego oddziatywania na $rodowisko analizowanych wariantéw (zgodnie
z art. 66 ust. 1 pkt 5 i 6 ustawy 00$), zweryfikowanie i przedstawienie analizy akustycznej, tj. oddziatywania
planowanego przedsiewziecia w stosunku do catej zabudowy chronionej akustycznie, znajdujacej sie wzdtuz
przedmiotowego odcinka drogi, przedstawienie analizy emisji innych zanieczyszczen do powietrza tj. PM10,
PM2,5, benzenu, dwutlenku siarki, tlenku wegla, weglowodoréw alifatycznych i aromatycznych.

W odpowiedzi na postanowienie Wojta Gminy Turos$h Koscielna Nr GKS.6220.3.2015 z dnia
30.11.2015 r. Podlaski Zarzad Drog Wojewodzkich w Biatymstoku w dniu 11.12.2015 r. przedtozyt
uzupetnienie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko, dotyczace obliczer emisji zanieczyszczen do powietrza
atmosferycznego. Organ przekazat uzupetnienie raportu do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Biatymstoku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

W dniu 10.12.2015 r. do tut. urzedu wplyneto kolejne pismo Pani Marii Bieleckiej z dnia 08.12.2015 r.,
w ktdrym autorka wniosta dalsze uwagi do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko planowanej budowy, m.in.
uzupetnienie zatgcznika mapowego 9.3 o miejsca wystepowania bobra europejskiego oraz ropuchy zielonej,
przedktadajac w zatgczeniu dokumentacje fotograficzng potwierdzajacg wystepowanie w rejonie inwestycji
tosia oraz miejsca bytowania bobra europejskiego. Organ prowadzgcy postepowanie przekazat pismo strony
Inwestorowi oraz Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Biatymstoku i Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

W odpowiedzi na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia
27.11.2015 r. Nr WOOS-11.4242.76.2015.UM Podlaski Zarzad Drég Wojewddzkich w Biatymstoku uzupetnit
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braki w raporcie 0o$ w dniu 21.12.2015 r. Nastepnie, organ prowadzacy postepowanie obwieszczeniem z dnia
12.12,2015 r. Nr GKS.6220.3.2015 ponownie zawiadomit o uzupetnieniu raportu i mozliwosci udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, wyznaczajgc ponownie 21 - dniowy termin sktadania uwag i wnioskow.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem z dnia 28.12.2015 r. (opinia Nr 303/NZ/2015
znak: NZ.4461.151.2015) pozytywie zaopiniowat przedmiotowe przedsiewziecie i okreslit warunki realizacji
inwestyciji.

W nastepnej kolejnosci, Inwestor pismem z dnia 05.01.2016 r. przedtozyt opinie projektanta
odnoszgcy sie do uwag Pani Marii Bieleckiej z dnia 08.12.2015 r. oraz zalgcznik mapowy do raportu
0 oddziatywaniu na Srodowisko planowanej inwestycji z naniesionym obszarem wystepowania ropuchy
zielonej. Z uwagi na kolejne zmiany w przetozonym przez Inwestora raporcie oos, Waéjt Gminy Turoéh
Koscielna obwieszczeniem z dnia 13.01.2016 r. Nr GKS.6220.3.2015 ponownie podat do publicznej
wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, wskazujac
21 - dniowy termin skfadania uwag i wnioskéw. Jednoczesnie w dniu 13.01.2016 r. Wéjt Gminy przekazat
wyjasnienia wraz z zatgcznikiem graficznym organom opiniujgcym uzgodnienie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W toku prowadzonego postepowania z udziatem spoteczenstwa do tut. urzedu w dniu 12.01.2016 r.
wplyneto kolejne pismo mieszkarficow m. Zalesiany (pismo z dnia 10.12.2015 r.), a nastepnie w dniu
18.01.2016 r. pismo Pani Marii Bieleckiej (pismo z dnia 11.01.2016 r.) dotyczace uwag i zastrzezen do raportu
uzupetnionego przez Inwestora. Jak zaznaczajg autorzy pism w przediozonym przez Inwestora uzupetnieniu
do raportu oo$ ponownie nie zostat uwzgledniony trakt migracyjny tosi przed m. Zalesiany, zdawkowo
odniesiono sie do kwestii wystepowania nietoperzy w rejonie oddziatywania przysztej inwestycji oraz zagrozen
wynikajacych z oddziatywania planowanej inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne, nie przedstawiono
badan hydro-geologicznych dla obszaru objetego budowa, ponadto autorzy raportu w dalszym ciggu opieraja
sie na nieaktualnych podktadach mapowych. Réwniez duze watpliwosci budzi przedstawiona przez Inwestora
w raporcie 0o$ analiza wariantowosci przedsiewziecia. Pisma stron zostaty przestane do Podlaskiego Zarzadu
Drog Wojewddzkich w Biatymstoku w dniu 19.01.2016 r. i w dniu 22.01.2016 r.

Pismem z dnia 19.01.2016 r. Nr NZ.4461.151.2015 Parfstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Biatymstoku, w odpowiedzi pismo mieszkarcéw wsi Zalesiany z dnia 10.12.2015 r. dotyczace zastrzezen
i uwag do raportu 0o$ planowanego przedsiewziecia wyjasnit, ze zakonczyt postepowanie administracyjne
w przedmiotowej sprawie. Jednoczesnie poinformowat, iz panstwowy powiatowy inspektor sanitarny uzgadnia
planowane przedsiewziecie wytacznie pod wzgledem wymagan higieniczno-sanitarnych, natomiast nie posiada
kompetencji do ustalania zastosowanych technologii oraz usytuowania inwestycji.

W dniu 27.01.2016 r. w Swietlicy wiejskiej w Zalesianach odbyto sie spotkanie informacyjne w sprawie
«Budowy i rozbudowy drogi wojewddzkiej Nr 678 na odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z droga
wojewddzka Nr 682 w m. Markowszczyzna od km 4+500 do km 7+690” z udziatem przedstawicieli
Podlaskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich w Biatymstoku, autoréw raportu 0o$, mieszkancow wsi Zalesiany
oraz przedstawicieli organu gminy. Spotkanie zostato zorganizowane na prosbe mieszkancow wsi Zalesiany.
W trakcie spotkania wiasciciele nieruchomosci potozonych w obszarze planowanej inwestyciji zgtaszali uwagi
i zastrzezenia do sporzadzonego raportu dotyczace m.in. zwiekszenia odlegtosci drogi od zabudowan
mieszkalnych, zaprojektowania w rejonie inwestycji przejs¢ dla duzych zwierzat, ustawienia dodatkowych
ekrandw akustycznych na catej dtugosci trasy obejscia m. Zalesiany po obu stronach drogi oraz
przedstawienia innego wariantu lokacyjnego projektowanej drogi. Inwestor oraz autorzy raportu udzielali
mieszkancom stosownych odpowiedzi oraz wyjasnien do przedstawionego raportu i plandw realizacji
przedsiewziecia. Protokdt z zebrania zostat sporzadzony i dotgczony do akt sprawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z Biatymstoku pismem z dnia 26.01.2016 r. Nr WOOS-
11.4242.76.2015.UM wezwat ponownie Podlaski Zarzad Drég Wojewddzkich w Biatymstoku do uzupelnienia
brakow w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko oraz doprecyzowanie przediozonego raportu
0: przedstawienie petnej analizy wielokryterialnej wyboru wariantu najkorzystniejszego dla $érodowiska,
uzasadnienie doboru przyjetych kryteriéw, jak réwniez przyjete wagi dla poszczegdinych kryteriéw, wskazanie
lokalizacji zabezpieczen akustycznych w miejscach, w ktdérych stwierdzono przekroczenia poziomu hatasu
w stosunku do zabudowy chronionej akustycznie, przedstawienie skutecznosci zastosowania tzw. ,cichej
nawierzchni” w przypadku wystapienia przekroczen dopuszczalnego poziomu hatasu wraz ze stosownymi
obliczeniami, wyjasnienie zasadnosci zastosowania ekranu akustycznego w przypadku zabudowy chronionej
akustycznie stanowigcej pkt pomiarowy nr 16 w odniesieniu do pkt pomiarowego nr 13 o zblizonych
wartosciach przekroczen norm hatasu, przediozenie czytelnych zatgcznikéw do analizy akustycznej
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z rozktadem izofon, wyjasnienie czy w analizie wptywu planowanej obwodnicy na klimat akustyczny i jakosc¢
powietrza atmosferycznego uwzgledniono efekt kumulowania sie oddziatywan ruchu lokalnego w powigzaniu
z ruchem planowanej obwodnicy, wskazanie kilometraza, typu i parametréw proponowanych urzadzen
ochronnych dobranych na podstawie ilosci i jakosci Sciekow deszczowych oraz ustosunkowanie sie do
zgtaszanych uwag, wnioskow i protestéw mieszkancow zawartych w pismie z dnia 10.12.2015 r. przedtozenie
wynikéw przeprowadzonej oceny konsekwencji spotecznych, spowodowanych realizacjg poszczegdinych
wariantdw realizacji przedsiewziecia.

W dniu 08.02.2016 r. Inwestor, w odpowiedzi na uwagi do raportu wniesione przez mieszkancow wsi
Zalesiany pismem z dnia 10.12.2015 r. przediozyt wyjasnienia w kwestii: szlakéw migracji tosi w rejonie
inwestycji i zasadnosci budowy przejé¢ dla duzych zwierzat, wystepowania nietoperzy w rejonie inwestycji,
analizy warunkéw hydrogeologicznych oraz oddzialywania przedsiewziecia na tereny chronione akustycznie
Réwniez w dniu 08.02.2016 r. Podlaski Zarzad Drog Wojewddzkich w Biatymstoku przedtozyt wyjasnienia do
uwag do raportu oo$ wniesionych przez Panig Marie Bielecka pismem z dnia 11.01.2016 r. dotyczacych
wariantowosci przedmiotowej inwestycji.

Jednoczesnie w dniu 08.02.2016 r. do tut. urzedu wptynety kolejne dwa pisma mieszkancow wsi
Zalesiany dotyczace zarzutdw do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko planowanej inwestycjii. W pismie
z dnia 05.02.2016 r. autorzy pisma zwracajg uwage na koniecznos¢ przedstawienia wariantowania przebiegu
inwestycji w przypadku nowo budowanych drdg i ponownie zgdajg wyznaczenia przejé¢ dla duzych zwierzat.
Jednocze$nie mieszkancy wyrazajg sprzeciw odnosnie budowy drogi z obejéciem Zalesian, gdyz zdaniem
autoréw planowane przedsiewzigcie nie spetni gtéwnego celu inwestycji, tj. nie podniesie komfortu i jakosci
zycia mieszkancow i przeniesie ruch tranzytowy do centrum miejscowosci. Natomiast w pismie z dnia
07.02.2016 r. mieszkancy wnieéli ogdlne uwagi do raportu, sygnalizujgc wystepujace braki oraz sprzecznosci
danych, jednoczesnie zwrdcili sie z wnioskiem o przedstawienie rozwigzan budowy obwodnicy w wersji
zgodnej z oczekiwaniami mieszkafncow i ograniczeniami wynikajacymi z zapiséw obowigzujacego prawa.

W odpowiedzi na pismo mieszkancow wsi Zalesiany z dnia 05.02.2016 r. dotyczace zastrzezer i uwag
do raportu oo$ planowanego przedsiewziecia, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku
pismem z dnia 10.02.2016 r. Nr NZ.4461.151.2015 poinformowat, iz pozytywnie zaopiniowat ww.
przedsiewziecie i okreslit warunki jego realizacji, w zwiazku z czym zakonczyt postepowanie administracyjne
w przedmiotowej sprawie. Jednoczesnie wyjasnit, iz panstwowy powiatowy inspektor sanitarmy uzgadnia
planowane przedsiewzigcie wytgcznie pod wzgledem wymagan higieniczno-sanitarnych, natomiast nie posiada
kompetencji do ustalania zastosowanych technologii oraz usytuowania inwestycji, jak réwniez nie ma
mozliwosci zakazania jej realizacji.

W dniu 22.02.2016 r. Podlaski Zarzad Drog Wojewddzkich w Biatymstoku przedtozyt wyjasnienia do uwag
i zastrzezen mieszkancow m. Zalesiany do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko planowanej inwestycii
whniesionych pismem z dnia 05.02.2016 r. oraz pismem z dnia 07.02.2016 r.

Nastepnie w dniu 26.02.2016 r. Inwestor w nawigzaniu do wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku z dnia 26.01.2016 r. ztozyt w tut. urzedzie uzupetnienie raportu o oddziatywaniu
na $rodowisko planowanego zamierzenia inwestycyjnego.

Z uwagi na wprowadzone przez Inwestora uzupetnienia do raportu oo$, Wojt Gminy Turoén Koscielna
obwieszczeniem z dnia 26.02.2016 r. Nr GKS.6220.3.2015 ponownie zawiadomit o uzupetnieniu raportu
i mozliwosci udziatu spoteczeristwa w postepowaniu, wyznaczajac ponownie 21 - dniowy termin skladania
uwag i wnioskow, tj. od 26.02.2016 r. do 18.03.2016 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku, po rozpatrzeniu uzupetnienia raportu
0 oddziatlywaniu na Srodowisko przediozonego przy pismie Podlaskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich
w Biatymstoku z dnia 26.02.2016 r., wydat w dniu 02.03.2016 r. opinie uzupetniajgca Nr 48/NZ/16, w ktdrej
zaopiniowat pozytywnie ww. przedsiewzigcie i wprowadzit zmiane w warunkach okreslonych w opinii z dnia
28.12.2015 r. Nr 303/NZ/2015 poprzez dodanie pkt 9 w brzmieniu: ,w miejscach przekroczen dopuszczalnych
poziomdw hatasu zastosowad ekrany przeciwakustyczne”.

W dniu 16.03.2016 r. do tut. urzedu za posrednictwem Pana Sebastiana Rybotowicza — sottysa wsi
zostato przekazanych 17 pism indywidualnych mieszkancéw m. Zalesiany o jednakowej tresci, dotyczacych
doprojektowania ekrandw w catym ciagu od km 4+8C0 do km 5+800 planowanej drogi.

W dniu 17.03.2016 r. Podlaski Zarzad Drog Wojewodzkich w Biatymstoku przediozyt dodatkowe
uzupetnienie raportu o odziatywaniu na srodowisko planowanej inwestycji o wykonang analize kryterialng oraz
analize akustyczng. Nastepnie w dniu 18.03.2016 r. Inwestor w odpowiedzi na wczesniejsze wnioski
mieszkancow dotyczace lokalizacji dodatkowych ekranéw akustycznych w m. Zalesiany poinformowat organ,
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iz zostata przeprowadzona ponowna analiza akustyczna, w wyniku ktorej ztozono uzupetnienie raportu oos
zwiekszajace iloé¢ ekrandw akustycznych w m. Zalesiany. Jednoczesnie wnioskodawca poinformowat, ze
analiza zostata wykonana prawidtowo zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa i dokonano wszelkich
starai aby zapewni¢ mieszkaicom okolicznych nieruchomosci poprawe bezpieczenstwa oraz zwiekszenia
komfortu zycia. ,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, po przeanalizowaniu przedtozonego
i zgromadzonego w toku postepowania materiatu dowodowego, w tym uwag mieszkancow m. Zalesiany,
postanowieniem z dnia 18.03.2016 r. Nr WOOS-11.76.2015.UM ocenit wplyw planowanego przedsiewziecia na
érodowisko i okreélit warunki realizacji przedmiotowej inwestycji.

W dniu 22.03.2016 r. do tut. urzedu zlozono kolejne pismo mieszkancéw m. Zalesiany z dnia
16.03.2016 r. dotyczace zarzutéw do planowanej przez Inwestora budowy drogi DW678. Autorzy skargi
podtrzymuja opinie wyrazane w ztozonych poprzednio pismach wypowiadajac sie, ze:

- planowana inwestycja bedzie ingerencja w $rodowisko przyrodnicze Zalesian, gdyz na obszarze
planowanej budowy drogi znajdujg sie cenne przyrodniczo okazy fauny i flory oraz szlak migracyjny

tosi, 3

— raport wykonany zostat na nieaktualnych podktadach mapowych,
- planowana inwestycja stanowi zagroZenie dla zdrowia i zycia ludzi zamieszkujgcych jej okolice,
— brak jest wariantowosci planowanego przedsigwzigcia.

Majac na wzgledzie opisany stan faktyczny oraz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym
raport o oddziatywaniu na $rodowisko planowanego przedsiewziecia polegajacego na budowie i rozbudowie
drogi wojewédzkiej Nr 678 na odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z droga wojewddzka Nr 682 w m.
Markowszczyzna od km 4+500 do km 7+690 wraz z zatacznikami oraz jego uzupetnieniami z dnia
16.11.2015r., 10.12.2015 r., 21.12.2015 r., 26.02.2016 r. i 17.03.2016 r. oraz uwagi mieszkancéw m.
Zalesiany wniesione pismami z dnia 08.11.2015 r., 12.11.2015r., 16.11.2015 1., 08.12.2015 r., 10.12.2015 r,,
11.01.2016 r. 05.02.2016 r., 07.02.2016 r. oraz 15.03.2016 r. i 16.03.2016 r. ustalono, co nastgpuje.

Planowane przedsiewziecie swym zakresem obejmuje budowe i rozbudowg drogi wojewddzkiej Nr 678 na
odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z droga wojewodzka Nr 682 w m. Markowszczyzna.
Przedmiotowa inwestycja rozpoczyna sie w km ok. 4+500 istniejacej drogi wojewodzkiej (zlokalizowanej
administracyjnie w granicach gminy Turo$n Koscielna w obrebie Niewodnica Korycka), a swoj koniec ma w km
ok. 7+690 (dowigzanie do projektowanej ,rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 681 i nr 682 na odcinku
Markowszczyzna — Roszki — Wodzki wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi i niezbedng infrastrukturg
techniczna”) (zlokalizowanej administracyjnie takze w granicach gminy Turosn Koscielna, w obrebie
Markowszczyzna).

Realizacja inwestycji obejmuje swym zakresem zaréwno budowe nowych odcinkow drdg, jak
i przebudowe istniejacej sieci drogowej. W szczegolnosci sg to nastepujace roboty:

~ budowa drogi wojewddzkiej nr 678 dtugosci 3.19 km,

— przebudowa uktadu komunikacyjnego w rejonie skrzyzowania DW 678 z droga powiatowq nr 1546B (ul.
Koéciuszki, strona zachodnia) i drogg gminng nr 106768B (strona wschodnia) wraz z budowg tgcznikéw PN
i PD,

— przebudowa drogi powiatowej nr 1501B na odcinku pétnocnym df. 127.55 m i na

odcinku potudniowym dt. 125.00 m,

- budowa dowiazania do drogi wojewddzkiej nr 672,

— budowa 3 skrzyzowan typu rondo (turbinowe),

— budowa drég dojazdowych o tacznej diugosci okoto 2.67 km,

— budowa chodnikéw, ciagéw pieszo-rowerowych i pieszo-jezdnych,

— budowa zatok autobusowych, zjazdéw na pola i do posesji,

— budowa elementéw systemu odwodnienia drég wraz z przepustami drogowymi,

— wykonanie oznakowania pionowego i poziomego.

Po przebudowie trasa przebiega¢ bedzie czeSciowo po istniejacym éladzie drogi oraz czesciowo po
nowym $ladzie. Parametry geometryczne i techniczne trasy po rozbudowie beda nastepujace:

— kategoria drogi: wojewddzka,

— klasa techniczna G,

— predkos¢ projektowa 80 km/h,

— predko$¢ miarodajna 100 km/h,
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— iloé¢ jezdni  2x2 pasy ruchu,

— Szerokosc jezdni  2x3,5 m,

— Szerokoé¢ pasa dzielacego 5,0 m (oraz opaski po 0,5 m),

— Szerokos¢ pobocza utwardzonego 2,0 m

Na catym odcinku rozbudowywanej drogi zastosowana zostanie nawierzchnia z warstwy Scieralnej
z betonu asfaltowego. W ramach realizacji zamierzonego przedsigwzigcia inwestycyjnego planuje sie
realizacje obwodnicy miejscowosci Zalesiany. Przebiega¢ bedzie ona po potudniowej stronie m. Zalesiany.
Obwodnica bedzie posiada¢ diugos¢ 1200 m i parametry takie same jak pozostaty odcinek drogi wojewodzkiej
Nr 678. Realizacja wnioskowanego przedsiewziecia planowana jest w celu poprawy stanu nawierzchni drogi
oraz bezpieczenstwa ruchu drogowego.

W ramach niniejszego przedsiewziecia rozwazono wariant 0 (,zerowy”), tzw. bezinwazyjny, polegajgcy na
realizacji projektu rozbudowy analizowanej drogi oraz realizacji projektowanego obejscia m. Zalesiany
w dwdch wariantach technicznych:

—  warlant I - z rondami w km okoto 5+500 oraz 3+850 (preferowany do realizacji),

—  wariant II — ze skrzyzowaniami z sygnalizacjg swieting w km okoto 5+500 oraz 34850.

Biorac pod uwage ustalenia analizy wariantow planowanego przedsiewziecia oraz wyjasnienia Inwestora
stwierdzono, iz z uwagi na intensywne zagospodarowanie terenow w najblizszym otoczeniu inwestycji
(obwodnica Zalesian) nie ma mozliwosci wariantowania przebiegu samej trasy przedsigwziecia,
wariantowaniu poddano, jako wariant I i II obejscia m. Zalesiany, wylacznie rozwigzania techniczne.
W przypadku planowanego przedsiewziecia nie przewidziano dodatkowego wariantu lokacyjnego obejscia
m. Zalesiany, z uwagi na fakt, iz wariant inwestorski jest jedynym mozliwym do realizacji, ktéry nie koliduje
z rozproszong zabudowa mieszkaniowa. Alternatywny wariant lokacyjny, aby zachowac odpowiednie
parametry projektowanej obwodnicy, wymuszatby wyburzenia budynkéw mieszkalnych. Inwestor po wstepnej
analizie charakteru zabudowy m. Zalesiany uznat, iz takie rozwigzanie jest nieracjonalne i wysoce
niekorzystne dla mieszkancow. Natomiast wariant omijajacy m. Zalesiany w zbyt duzej odlegtosci, zdaniem
wnioskodawcy powodowatby wzrost kosztdw inwestora orz nadkiadanie drogi przez kierowcow,
co spowodowatoby w dalszym czasie wybieranie krotszej drogi przez miejscowos$¢. Z analizy poréwnawcze]
wariantéw przeprowadzonej pod katem powyzszych kryteriéw wynika, ze najkorzystniejszym dla Srodowiska
jest wariant I — wnioskowany przez Inwestora. Jak wynika z przedtozonej do raportu analizy wielokryterialnej
oceny poszczegdinych wariantéw przebiegu planowanej trasy, za gtéwne kryterium wyboru, przyjgte zostaty
kryteria: techniczne, $rodowiskowe oraz ekonomiczne, przy czym najwiekszg wage przyjeto dla kryterium
érodowiskowego. Dla poszczegdinych czeéci wchodzacych w skiad analizy w ramach kryteriow gtéwnych
ustalone zostaty podkryteria (rodzaje oddziatywania) oraz wagi ich oddziatywania:

—  kryteria techniczne (dtugo$¢ trasy, bilansowanie robét ziemnych, ogdlny zakres robot ziemnych,
bezpieczerstwo przejazdu, kolizje z infrastrukturg, zakres przebudowy drog bocznych i serwisowych
oraz powierzchnia ekrandw akustycznych), przy czym najwieksza wage przypisano kryterium
bezpieczenstwa przejazdu;

—  kryteria $rodowiskowe (oddziatywanie na obszary objete ochrong na mocy ustawy o ochronie

zabytkéw i opiece nad zabytkami, oddziatywanie na wody powierzchniowe oraz narazenie na
ponadnormatywny hatas, jako kryterium z najwyzsza waga);
kryteria ekonomiczne (cena budowy za 1 km trasy oraz koszt budowy catego odcinka planowanej
drogi).
Jak wynika z przeprowadzonej analizy wariant I obejécia m. Zalesiany (preferowany do realizacji) jest
wariantem bezpieczniejszym pod wzgledem przejazdu (rozwigzania typu rondo). Ponadto z uwagi na takie
rozwiazanie techniczne skrzyzowan wariant inwestycyjny powoduje mniejsze emisje substancji do powietrza
oraz hatasu w poréwnaniu do drogi z tradycyjnymi skrzyZowaniami, stanowigcej w tym przypadki wariant II
obejécia m. Zalesiany.

Na etapie realizacji inwestycji wystapi emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego oraz
hatasu, ktére spowodowane beda wykonywaniem prac budowlanych, eksploatacjg sprzetu budowlanego
i érodkéw transportu. Oddziatywania te ze wzgledu na odcinkowy zakres prowadzenia prac beda miaty
charakter krétkotrwaly a zasieg lokalny, ograniczony do miejsca prowadzenia robot i po zakonczeniu prac
ustana. Jak jednoznacznie wynika z raportu, z uwagi na planowany zakres prac budowlanych nie dojdzie do
zagrozenia powierzchni ziemi oraz jakosci wod podziemnych | powierzchniowych.

W fazie eksploatacji inwestycji wystapi emisja hatasu pochodzaca od ruchu pojazdéw mechanicznych
poruszajacych sie po drodze. Wielko¢ oddziatywania uzalezniona bedzie od natezenia, predkosci i struktury
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ruchu, tj. ilosci pojazdéw lekkich (osobowych i dostawczych) i ciezkich (ciezarowe z przyczepami i bez,
ciagniki siodtowe, motocykle, autobusy i inne pojazdy samobiezne) oraz udziatu pojazdéw ciezkich w ruchu
dobowym. W zakresie emisji hatasu ocenie poddano warunki akustyczne dla prognozy ruchu na 2020 oraz
2030 rok. Obliczenia akustyczne wykonano dla odcinkow drogi, przy ktorych wystepuja tereny wymagajace
ochrony przed hatasem. Zasiegi oddziatywania hatasu przedstawione zostaty w postaci graficznej, za pomocg
izolinii réwnowaznego poziomu dzwieku. Wyniki obliczen dla obiektéw najbardziej narazonych na
oddziatywanie hatasu przedstawiono takze w postaci tabelarycznej.

Zasieg oddziatywania drogi wyznaczono w odniesieniu do obowigzujacych wartosci dopuszczalnych
poziomu hatasu w $rodowisku, tj. 65/61 dB(A) w porze dziennej oraz 56 dB(A) w porze nocnej, przyjete
stosowanie do terenéw chronionych akustycznie usytuowanych wzdtuz drogi. Przedmiotowe zamierzenie
inwestycyjne bedzie wykonywane w wiekszosci w istniejacych granicach pasa drogowego i jego realizacja
w sposdb znaczacy zmniejszy oddziatywanie na klimat akustyczny. W celu szczeg6towej oceny wplywu
rozbudowywanego odcinka drogi wojewddzkiej Nr 678 w zakresie emisji hatasu, w raporcie wykonano
obliczenia poziomu hatasu w 22 punktach pomiarowych zlokalizowanych w miejscach wystepowania najblizej
zlokalizowanej zabudowy chronionej akustycznie wzdtuz planowanej drogi. Analiza materiatu dowodowego
wykazata, iz na etapie eksploatacji w 6 punktach pomiarowych wystapig przekroczenia dopuszczalnego
poziomu hatasu w stosunku do terendw chronionych akustycznie w zakresie od 0,1 dB do 7,5 dB. W celu
zapewnienia dotrzymania dopuszczalnych norm emisji hatasu zaprojektowano sztuczne bariery akustyczne
w postaci ekrandw z podaniem ich lokalizacji, dtugosci oraz wysokosci. Po zastosowaniu ekranow
akustycznych w zadnym z punktéw znajdujacych sie za ekranem warto$¢ poziomu hatasu w porze dziennej
nie przekroczy wartosci dopuszczalnej dla terendw wymagajacych ochrony akustycznej (61dB), natomiast
w porze nocnej poziom hatasu na terenach chronionych ekranem akustycznym nie przekroczy wartosci 56 dB,
tj., wartosci poziomu hatasu dla wszystkich rodzajow terenéw wymagajacych ochrony akustycznej. Inwestor,
w zwiazku z podnoszonymi w toku postgpowania uwagami mieszkancow m. Zalesiany dokonat ponownej
analizy akustycznej planowanego przedsiewziecia, w wyniku ktdrej zaproponowat lokalizacje dodatkowych
ekrandw akustycznych m.in.: €3 (km 4+785-4+915/875), e4 (km 5+000-5+120), e5 (km 54+515-5+630) i e6
(km 5+870-6+030).

Po realizacji inwestycji w zwigzku z dobrym stanem konstrukcji drogi drgania (przenoszone przez
grunt) wywotane przejazdami pojazdow beda bardzo mate. Przy planowanych predkosciach ruchu zasiggi
drgan nie powinny przekroczy¢ 10 m od krawedzi drogi.

Podczas eksploatacji inwestycji wystgpi emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego
pochodzgca od ruchu pojazdéw poruszajacych sie po drodze. W wyniku spalania paliwa w silnikach pojazdow
wydalane sa podstawowe zanieczyszczenia, tj.: tlenki azotu, tlenek wegla, weglowodory, pyt zawieszony.
Biorac pod uwage wielkos¢ emisji poszczegdlnych zanieczyszczen emitowanych w wyniku spalania paliw
w poruszajacych sie pojazdach oraz innych norm dopuszczalnych stezen, dalszej analizie poddano stezenie
tlenkéw azotu (w przeliczeniu na dwutlenek azotu). Emisja tego zanieczyszczenia decyduje o wielkosci
przekroczen emisji dopuszczalnej, w tym stezen éredniorocznych, a tym samym o szerokosci ewentualnych
obszaréw przekroczen stezeri dopuszczalnych. Analiza wynikéw obliczert wykazata, ze wzdiuz analizowanych
odcinkéw drogi w roku 2020 oraz 2030 maksymalne stgzenia emitowanych zanieczyszczen, nie przekroczg
obowiazujacych dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu i wartoséci odniesienia zaréwno
uérednionych do jednej godziny, jak i $redniorocznych ustalonych ze wzgledu na ochrong ludzi i ochrone
roslin.

Na etapie realizacji inwestycji zabezpieczeniem przed negatywnym wptywem prac bedzie biezaca
kontrola sprawnosci wykorzystywanego sprzetu i maszyn, by nie dopuscic do niekontrolowanych wyciekow
zanieczyszczen ropopochodnych. Miejsca przeznaczone do sktadowania substancji podatnych na migracje
wodng beda wyécielane materiatami izolacyjnymi do czasu zakonczenia prac budowlanych. Zaplecze budowy
wraz z bazami sprzetu, maszyn, materiatéw budowlanych itp. bedzie wyposazone w przenosne sanitariaty.
Zaplecze budowy nie bedzie zlokalizowane na obszarach ptytkiego wystepowania wod gruntowych oraz
w obrebie rowéw melioracyjnych. Prace budowlane w sgsiedztwie cieku beda prowadzone ze szczegdlng
starannoscia, by nie dopusci¢ do jego zanieczyszczenia.

Na etapie eksploatacji planowanej drogi zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziatywan
inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne zostanie zapewnione poprzez odprowadzanie wéd opadowych
i roztopowych z powierzchni drogowej do odbiornikéw za pomoca rowdw trawiastych, w ktérych nastgpi
proces samooczyszczania. Odcinkowo w obszarach zabudowanych odwodnienie korpusu drogowego bedzie
sie odbywa¢ do kanalizacji deszczowej. Przed odprowadzeniem do odbiornika wody opadowe beda
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oczyszczane w osadnikach i separatorach substancji ropopochodnych. Planowane przedsigwziecie w fazie
eksploatacji nie bedzie mialo negatywnego wptywu na cele Srodowiskowe dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych. Przy raku skazenia gruntu i wod powierzchniowych nie dojdzie réwniez do skazenia wod
podziemnych. Eksploatacja inwestycji nie spowoduje obnizenia zwierciadta wody, ani zmiany kierunkow
krazenia wody. Projektowane zabezpieczenie Srodowiska gruntowo-wodnego sprawig, iz inwestycja nie
wplynie na pogorszenie obecnego stanu wdd i nie bedzie stanowita zagrozenia dla osiagniecia celow
srodowiskowych.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji przedsiewziecie nie wplynie negatywnie na klimat i jego
zmiany, nie przewiduje sie réwniez wptywu klimatu na trwatos¢ przedsiewziecia. Inwestycja nie wptynie na
czas okresu wegetacji, istotng zmiane ilosci opaddw, wilgotnosci powietrza, zachmurzenia, wiatry czy
nastonecznienie.

Przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wptywu na krajobraz. Analizowana droga istnieje
w obecnym $ladzie od lat, w zwiazku z tym jej rozbudowa nie wptynie znaczaco negatywnie na krajobraz
(obejécie m. Zalesiany poprowadzone bedzie w otoczeniu terenow rolnych i rozproszonej zabudowy
zagrodowej). '

Teren, na ktorym realizowana bedzie inwestycja w przewazajacej czesci wykorzystywany jest jako
droga wojewddzka. Jedynie obejscie m. Zalesiany poprowadzone bedzie przez istniejgce obecnie uzytki rolne
i obszary zalesione. W ramach przedsiewziecia przewidziano wykonanie przebudowy istniejgcych ciekow
i rowow poprzez dostosowanie ich do zaprojektowanych przepustéw oraz stabilizacje rowow narzutem
kamiennym i darning w obrebie pasa drogowego. Inwestycja nie wigze sig z przebudowg czy przenoszeniem
koryta Czaplinianki. W celu zachowania prawidtowego sptywu wdd w rejonie mostu, konieczna jest jedynie
stabilizacja koryta rzeki na odcinku 61 m. zachowanie okresu wytgczonego z ingerencji w koryto zapewni
ztagodzenie etapu realizacji inwestycji na lokalng ichtiofaune i herpetofaune. W pasie inwentaryzacji nie
stwierdzono chronionych gatunkéw roélin naczyniowych, grzybdw, mszakéw. Nie odnotowano rowniez
cennych siedlisk przyrodniczych. Sposréd bezkregowcéw odnotowano jedynie gatunki pospolite i powszechnie
wystepujace, w tym powszechne objete ochrong gatunkowa.

Dolina Czaplinianki wraz z terenami zalewisk stanowi miejsce zerowisk i rozrodu ptazow, podobnie jak
zbiorniki o charakterze sadzawek w m. Zalesiany. Rowniez teren lesny na potudniowy wschod od Zalesian
stanowi miejsce ich zerowania. Oprocz ww. sktadowych biotopu, podczas badan odnotowano réwniez lokalne
trasy migracji ptazéw. Przedmiotowa inwestycja wiagze sie z koniecznoscig zniszczenia, kolidujacego
z planowana obwodnica zbiornika wodnego bedacego miejscem bytowania ptazéw. Jednakze wykonanie prac
pod nadzorem herpetologa, w sposéb mozliwie najmniej ucigzliwy dla zwierzat i poza okresem wiosennej
migracji i rozrodu ptazéw, a takze przenoszenie odtowionych osobnikéw, maksymalnie ztagodzi negatywne
oddziatywanie. Zaplanowane tymczasowe wygodzenia zabezpieczajgce przed wtargnieciem zwierzat na teren
robdt uwzgledniajg réwniez rejon istniejgcego zbiornika, zatem dotychczasowy zbiornik bedzie zabezpieczony
przed schodzeniem ptazéw do nieistniejgcych zbiornikdw. Takze na etapie eksploatacji przedmiotowej drogi
wybudowane przejécia o optymalnych parametrach oraz zastosowane wygrodzenia naprowadzajgce do
przejé¢ i chronigce przed dostaniem sie ptazéw na jezdnie wyeliminujg ich Smiertelnos¢, badz bariere
W przemieszczaniu Sie.

Awifauna terenu objetego inwestycjg to ptaki lesne, ptaki terendw otwartych i synantropijnych oraz
niewielka grupa gatunkéw zwigzanych ze zbiornikami wodnymi. Stanowiska legowe nie ulegng fizycznemu
zniszczeniu przez pas drogi, oddziatywanie ograniczac sie bedzie do ewentualnego okresowego ptoszenia
w okresie budowy. Pewnym zmianom ulegng warunki na obejéciu m. Zalesiany, gdyz bytujgce tam osobniki
bedg zmuszone do przesuniecia rewiru. Niemniej jednak fizyczna ingerencja w tereny w postaci wycinki drzew
i krzewdw wykonana poza okresem legowym ptakdw- spowoduje, ze dalsze prace nie wywotajg istotnych
skutkow.

Przedmiotowa inwestycja nie koliduje rowniez z korytarzami migracyjnymi o znaczeniu
miedzynarodowym, krajowym, czy regionalnym. Przecina jedynie lokalny szlak przemieszczania sie ptazow
oraz matych i érednich ssakéw. W dolinie Czaplinianki, pod istniejacym mostem, zachodzi obecnie migracja
sarny. Wybudowany obiekt na Czapliniance o zwigkszonych parametrach oraz wtasciwym zagospodarowaniu
otoczenia, w tym zastosowaniu ekrandw antyolsnieniowych, umozliwi przemieszczanie sie¢ nawet duzych
zwierzat. Spoérod ssakéw podlegajacych ochronie, w pasie inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie bobra,
jeza, kreta, ryjowki. W okolicy wystepujg réwniez jelenie, sarny, tosie i dziki oraz wilki i rysie, jednak podczas
badan nie stwierdzono ich ostoi w rejonie inwestycji. Podobnie w przypadku nietoperzy — inwentaryzacja nie
wykazata ich przelotéw, ani kryjowek, zimowisk, czy miejsc legowych. W obszarze planowanej inwestycji
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stwierdzono tropy tosia, ktdrych pojedyncze $lady odnaleziono w wilgotnych fragmentach lasu na odcinku
obejmujacym obejécie Zalesian. Pomimo stwierdzenia wystepowania fosi, ich obecnos¢ nie przyjmuje skali
podnoszonej w pismach mieszkancdw, istnienia znaczacego szlaku migracji tych zwierzat. Jednak stwierdzono
koniecznoéé zastosowania oznaczen drogowych informujacych o mozliwosci kolizji.

Analizujgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji nie spowoduje znaczacych oddziatywan
na lokalng bioréznorodnosé. Z uwagi na odlegtos¢ od obszaréw Natura 2000, z ktérych najblizszy obszar
specjalnej ochrony ptakéw Bagienna Dolina Narwi PLB200001 oddalony o ok. 3,8 km, sprawia ze spdjnosc
i integralno$¢ sieci Natura 2000 nie zostanie naruszona.

W zwigzku z realizacjg przedsiewzigcia przewiduje sie wycinke drzew oraz krzewdw. Usunigcie
wszystkich przewidywanych drzew jest konieczne, gdyz rosng one w skarpie projektowanych rowéw, rosng
w projektowanym chodniku, rosng w poboczu projektowane]j drogi lub kolidujga z tukami poziomymi
dostosowywanymi do klasy rozbudowywanej drogi. Wycinka planowanych drzew i krzewow powinna zostac
wykonana poza okresem legowym ptakdw, czyli poza okresem od 01 marca do 31 sierpnia.

W postepowaniu administracyjnym, dotyczacym wydania niniejsze] decyzji, Inwestor ztozyt wniosek
o nadanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia rygoru
natychmiastowej wykonalnosci, uzasadniajgc go waznym interesem spotecznym, jakim jest przebudowa
i rozbudowa drég publicznych. Bardzo zly stan techniczny nawierzchni istniejacej drogi (brak nosnosci,
nieréwna nawierzchnia, brak nalezytego odwodnienia) oraz brak chodnikéw dla pieszych stwarza zagrozenie
dla zycia i bezpieczenstwa uzytkownikéw ruchu, jak i negatywnie wplywa na komfort zycia okolicznych
mieszkancow.

Planowane przedsiewzigcie jest niezwykle wazne zaréwno w skali lokalnej, czyli dla mieszkancow m.
Zalesiany, jak roéwniez w skali globalnej. Realizacja przedmiotowej inwestycji ma za zadanie polepszyc
warunki komunikacyjne na analizowanym terenie oraz zwiekszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow omawianej
trasy. Planowana inwestycja, przyczyni si¢ do poprawy ptynnosci ruchu, a co za tym idzie, do znacznej
poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego. Pod wzgledem srodowiskowym rozbudowa analizowanego
odcinka drogi wojewddzkiej nr 678 przyczyni sie przede wszystkim do zmniejszenia emisji zanieczyszczen
wprowadzanych do powietrza, poprawy warunkéw akustycznych jak i poprawy stanu érodowiska gruntowo -
wodnego oraz poprawe uktadu odprowadzania wod deszczowych, poprawy bezpieczefistwa uzytkownikow
ruchu oraz komfortu Zycia mieszkancow wsi Zalesiany.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 108 § 1 ustawy k.p.a., stanowigcego, ze decyzji, od ktérej
stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na
ochrone zdrowia lub Zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi
stratami badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony, niniejszej
decyzji, ze wzgledu na wazny interes spoteczny nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Biorgc pod uwage, prowadzong w toku postgpowania w sprawie oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko, analize i ocene bezposredniego i poéredniego wptywu inwestycji na $rodowisko, w tym na
zdrowie ludzi, mozliwoéci oraz sposobéw zapobiegania i ograniczania negatywnego oddziatywania na
érodowisko, dokonang w szczegdlnosci na podstawie raportu, jak rowniez poprzez uzyskanie opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Biatymstoku, organ wiasciwy do wydania decyzji uznat, ze po zrealizowaniu przez Inwestora
wszystkich warunkow zawartych w przediozonych dokumentach oraz niniejszej decyzji, planowane
przedsiewziecie bedzie zgodne z wymaganiami przepisow o ochronie srodowiska.

Zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
z 2016 r. poz. 353) powiadamiano strony o wszczeciu postgpowania, mozliwosciach zapoznania sie
z niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o0 miejscu, W ktdrym jest ona wytozona do wgladu, mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskow.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Zgodnie art. art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji

o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

érodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353) decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku

o wydanie decyzji pozwolenia na budowe. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pdzniej niz przed uptywem
1



czterech lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sig ostateczna.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwofanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Biatymstoku za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.
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Zataczniki: |
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuia:

1. Podlaski Zarzad Drog Wojewodzkich w Biatymstoku, ul. Elewatorska 6, 15-620 Biatystok
2. Strony wg rozdzielnika — zgodnie z art. 49 k.p.a.

3. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku, ul. Warszawska 57A, 15-062 Biatystok
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, ul. Dojlidy Fabryczne 23, 15-554 Biatystok
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Zatacznik nr 1 do decyzji
nr GKS.6220.3.2015 z dnia 2016-03-30

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353)

Planowane przedsigwzigcie swym zakresem obejmuje budowe i rozbudowe drogi wojewddzkiej Nr 678
na odcinku od m. Horodniany do skrzyzowania z drogg wojewddzkg Nr 682 w m. Markowszczyzna.
Przedmiotowa inwestycja rozpoczyna sie w km ok. 44500 istniejacej drogi wojewddzkiej (zlokalizowanej
administracyjnie w granicach gminy Turoén Koscielna w obrebie Niewodnica Korycka), a swéj koniec ma w km
ok. 7+690 (dowigzanie do projektowanej ,rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 681 i nr 682 na odcinku
Markowszczyzna — Roszki — Wodzki wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi i niezbedng infrastrukturg
techniczng”) (zlokalizowanej administracyjnie takze w granicach gminy Turo$n Koscielna, w obrebie
Markowszczyzna). Szacunkowa powierzchnia nieruchomosci zajmowanej w ramach realizowanej inwestycji
wynosi okoto 20,7 ha, z czego powierzchnia obiektu budowlanego wynosi okoto 14,6 ha. W ciggu
rozbudowywanej drogi wojewodzkiej zaprojektowano obejscie miejscowosci Zalesiany.

Teren, na ktérym zlokalizowana jest projektowana inwestycja, wykorzystywany jest obecnie
W przewazajacej wiekszosci, jako teren komunikacyjny — droga wojewddzka Nr 678 zarzadzana przez Podlaski
Zarzad Drog Wojewodzkich w Biatymstoku. Jedynie tereny, na ktérych planowane sa rozwazane warianty
obejscia miejscowosci Zalesiany, posiadajg w chwili obecnej inne niz komunikacyjne uzytkowanie terenu, sa to
grunty orne i tereny zalesione.

Realizacja przedsiewzigcia obejmuje swym zakresem zardwno budowe nowych odcinkéw drég, jak
| przebudowe istniejacej sieci drogowej, tj. budowe drogi wojewddzkiej Nr 678 dhugosci 3,19 km, przebudowe
ukfadu komunikacyjnego w rejonie skrzyzowania DW 678 z droga powiatowag Nr 1546B (ul. T. Koéciuszki, strona
zachodnia) i drogg gminng Nr 106768B (strona wschodnia) wraz z budowa tacznikéw PN i PD, przebudowe drogi
powiatowej Nr 1501B na odcinku pétnocnym dt. 127,55 m i na odcinku potudniowym dt. 125,00 m, budowe
dowigzania do drogi wojewddzkiej Nr 672. W ramach przedsiewziecia przewiduje sie réwniez: budowe 3
skrzyzowan typu rondo (turbinowe), budowe drdg dojazdowych o tacznej diugosci okoto 2,67 km, budowe
chodnikéw, ciagéw pieszo-rowerowych i pieszo-jezdnych, zatok autobusowych, zjazdéw na pola i do posesji,
budowe elementow systemu odwodnienia drég wraz z przepustami drogowymi oraz wykonanie oznakowania
pionowego i poziomego, rozbidrke elementdw drdg i ulic, przepustéw oraz ogrodzen.

Parametry geometryczne i techniczne trasy po rozbudowie beda nastepujace:

. kategoria drogi wojewddzka,

o klasa techniczna G,

. predkos¢ projektowa 80 km/h,

. predkos$¢ miarodajna 100 km/h,

. ilos¢ jezdni 2 x 2 pasy ruchu,

. szerokosc¢ jezdni 2:%.3,5 m,

. szeroko$¢ pasa dzielgcego 5,0 m (oraz opaski po 0,5 m),
@ szerokos¢ pobocza utwardzonego 2,0 m.

Na catym odcinku rozbudowywanej drogi zastosowana zostanie nawierzchnia z warstwy $cieralnej z betonu
asfaltowego. W ramach realizacji zamierzonego przedsiewziecia inwestycyjnego planuje sie realizacje obwodnicy
miejscowosci Zalesiany. Przebiega¢ bedzie ona po potudniowej stronie m. Zalesiany. Obwodnica bedzie posiadac
diugo$¢ 1200 m i parametry takie same jak pozostaty odcinek drogi wojewddzkiej Nr 678. Realizacja
whnioskowanego przedsiewziecia planowana jest w celu poprawy stanu nawierzchni drogi oraz bezpieczenstwa
ruchu drogowego.

Na etapie realizacji inwestycji_wystapi emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego oraz hatasu,
ktére spowodowane bedg wykonywaniem prac budowlanych, eksploatacja sprzetu budowlanego i Srodkow



transportu. Oddziatywania te ze wzgledu na odcinkowy zakres prowadzenia prac bedg mialy charakter
krotkotrwaty a zasieg lokalny, ograniczony do miejsca prowadzenia robdt i po zakonczeniu prac ustang. Jak
jednoznacznie wynika z raportu, z uwagi na planowany zakres prac budowlanych nie dojdzie do zagrozenia
powierzchni ziemi oraz jakosci wod podziemnych i powierzchniowych.

W fazie eksploatacji inwestycji_wystapi emisja hatasu pochodzaca od ruchu pojazdéw mechanicznych
poruszajgcych sie po drodze. Wielkos¢ oddziatywania uzalezniona bedzie od natezenia, predkosci i struktury
ruchu, tj. ilosci pojazdéw lekkich (osobowych i dostawczych) i ciezkich (ciezarowe z przyczepami i bez, ciagniki
siodtowe, motocykle, autobusy i inne pojazdy samobiezne) oraz udziatu pojazdéw ciezkich w ruchu dobowym.
W zakresie emisji hatasu ocenie poddano warunki akustyczne dla prognozy ruchu na 2020 oraz 2030 rok.
Obliczenia akustyczne wykonano dla odcinkéw drogi, przy ktérych wystepuja tereny wymagajace ochrony przed
hatasem. Zasiegi oddzialywania hatasu przedstawione zostaly w postaci graficznej, za pomocg izolinii
rownowaznego poziomu dzwieku. Wyniki obliczen dla obiektéw najbardziej narazonych na oddziatywanie hatasu
przedstawiono takze w postaci tabelarycznej.

Zasieg oddziatywania drogi wyznaczono w odniesieniu do obowigzujacych wartosci dopuszczalnych
poziomu hatasu w $rodowisku, tj. 65/61 dB(A) w porze dziennej oraz 56 dB(A) w porze nocnej, przyjete
stosowanie do terendw chronionych akustycznie usytuowanych wzdiuz drogi. Przedmiotowe zamierzenie
inwestycyjne bedzie wykonywane w wiekszosci w istniejgcych granicach pasa drogowego i jego realizacja
w sposob znaczacy zmniejszy oddzialywanie na klimat akustyczny. W celu szczegbtowej oceny wplywu
rozbudowywanego odcinka drogi wojewddzkiej Nr 678 w zakresie emisji hatasu, w raporcie wykonano obliczenia
poziomu hatasu w 22 punktach pomiarowych zlokalizowanych w miejscach wystepowania najblizej
zlokalizowanej zabudowy chronionej akustycznie wzdtuz planowanej drogi.

Analiza materiatu dowodowego wykazata, iz na etapie eksploatacji w 6 punktach pomiarowych wystapig
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu w stosunku do terendw chronionych akustycznie w zakresie od
0,1 dB do 7,5 dB. W celu zapewnienia dotrzymania dopuszczalnych norm emisji hatasu zaprojektowano sztuczne
bariery akustyczne w postaci ekranéw z podaniem ich lokalizacji, dtugosci oraz wysokosci. Po zastosowaniu
ekranow akustycznych w zadnym z punktdéw znajdujacych sie za ekranem warto$¢ poziomu hatasu w porze
dziennej nie przekroczy wartosci dopuszczalnej dla terendw wymagajgcych ochrony akustycznej (61dB),
natomiast w porze nocnej poziom hatasu na terenach chronionych ekranem akustycznym nie przekroczy
wartosci 56 dB, tj., wartosci poziomu hatasu dla wszystkich rodzajow terenéw wymagajacych ochrony
akustycznej. Inwestor, w zwigzku z podnoszonymi w toku postepowania uwagami mieszkafncéw m. Zalesiany
dokonat ponownej analizy akustycznej planowanego przedsiewziecia, w wyniku ktdrej zaproponowat lokalizacje
dodatkowych ekrandéw akustycznych m.in.: €3 (km 4+785-4+915/875), e4 (km 5+000-5+120), e5 (km 5+515-
5+630) i e6 (km 5+870-6+030). W celu weryfikacji obliczonych wartosci hatasu zawartych w raporcie oraz
skutecznosci zaproponowanych przez Inwestora urzadzen i rozwigzan ograniczajgcych emisje hatasu Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku natozyt na Inwestora obowigzek przedstawienia analizy
porealizacynej i w przypadku ewentualnych przekroczen obomazek wskazania i wykonania dodatkowych
urzadzery zabezpieczajgcych. Wyniki przeprowadzonych pomiaréw emisji hatasu powinny zostac¢ przedtozone
w analizie porealizacyjnej, ktdrg Inwestor przedstawi Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

Po realizacji inwestycji w zwigzku z dobry stanem konstrukcji drogi drgania (przenoszone przez grunt)
wywotane przejazdami pojazdéw bedg bardzo mate. Przy planowanych predkosciach ruchu zasiegi drgan nie
powinny przekroczy¢ 10 m od krawedzi drogi.

Podczas eksploatacji inwestycji wystapi emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego
pochodzgca od ruchu pojazdow poruszajgcych sie po drodze. W wyniku spalania paliwa w silnikach pojazdow
wydalane sg podstawowe zanieczyszczenia, tj.: tlenki azotu, tlenek wegla, weglowodory, pyt zawieszony. Biorgc
pod uwage wielko$¢ emisji poszczegdlnych zanieczyszczern emitowanych w  wyniku spalania paliw
W poruszajacych sie pojazdach oraz innych norm dopuszczalnych stezen, dalszej analizie poddano stezenie
tlenkéw azotu (w przeliczeniu na dwutlenek azotu). Emisja tego zanieczyszczenia decyduje o wielkosci
przekroczen emisji dopuszczalnej, w tym stezen sredniorocznych, a tym samym o szerokosci ewentualnych
obszaréw przekroczen stezert dopuszczalnych. Analiza wynikow obliczert wykazata, ze wzdtuz analizowanych
odcinkéw drogi w roku 2020 oraz 2030 maksymalne stezenia emitowanych zanieczyszczen, nie przekrocza
obowigzujacych dopuszczalnych poziomdw substancji w powietrzu i wartosci odniesienia zaréwno usrednionych



do jednej godziny, jak i $redniorocznych ustalonych ze wzgledu na ochrone ludzi i ochrong roslin.

Na etaple realizacji inwestycji zabezpieczeniem przed negatywnym wplywem prac bedzie biezaca
kontrola sprawnosu wykorzystywanego sprzetu i maszyn, by nie dopusci¢ do niekontrolowanych wyciekow
zanieczyszczen ropopochodnych. Miejsca przeznaczone do sktadowania substancji podatnych na migracje wodng
bedg wyscietane materiatami izolacyjnymi do czasu zakonczenia prac budowlanych. Zaplecze budowy wraz
z bazami sprzetu, maszyn, materiatéw budowlanych itp. bedzie wyposazone w przenosne sanitariaty. Zaplecze
budowy nie bedzie zlokalizowane na obszarach ptytkiego wystepowania wdd gruntowych oraz w obrebie rowow
melioracyjnych. Prace budowlane w sasiedztwie cieku beda prowadzone ze szczegoing starannoscig, by nie
dopusci¢ do jego zanieczyszczenia.

Na etapie eksploatacji planowanej drogi zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziatywan
inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne zostanie zapewnione poprzez odprowadzanie wod opadowych
i roztopowych z powierzchni drogowej do odbiornikéw za pomoca rowéw trawiastych, w ktérych nastagpi proces
samooczyszczania. Odcinkowo w obszarach zabudowanych odwodnienie korpusu drogowego bedzie sig odbywac
do kanalizacji deszczowej. Przed odprowadzeniem do odbiornika wody opadowe beda oczyszczane w osadnikach
i separatorach substancji ropopochodnych. Planowane przedsiewziecie w fazie eksploatacji nie bedzie miato
negatywnego wptywu na cele srodowiskowe dla jednolitej czeSci wod powierzchniowych. Przy braku skazenia
gruntu i wod powierzchniowych nie dojdzie réwniez do skazenia wod podziemnych. Eksploatacja inwestycji nie
spowoduje obnizenia zwierciadta wody, ani zmiany kierunkow krazenia wody. Projektowane zabezpieczenie
$rodowiska gruntowo-wodnego sprawig, iz inwestycja nie wptynie na pogorszenie obecnego stanu wod i nie
bedzie stanowita zagrozenia dla osiagniecia celéw srodowiskowych.

Przedsiewziecie nie wptynie negatywnie na klimat i jego zmiany, nie przewiduje sie rowniez wptywu
klimatu na trwato$¢ przedsiewziecia. Inwestycja nie wptynie na czas okresu wegetacji, istotng zmiang ilosci
opaddw, wilgotnosci powietrza, zachmurzenia, wiatry czy nastonecznienie.

Przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wptywu na krajobraz. Analizowana droga istnieje
w obecnym $ladzie od lat, w zwigzku z tym jej rozbudowa nie wplynie znaczaco negatywnie na krajobraz
(obejécie m. Zalesiany poprowadzone bedzie w otoczeniu terenéw rolnych i rozproszonej zabudowy
zagrodowej).

Teren, na ktérym realizowana bedzie inwestycja w przewazajace]j czeSci wykorzystywany jest jako droga
wojewodzka. Jedynie obejscie m. Zalesiany poprowadzone bedzie przez istniejace obecnie uzytki rolne i obszary
zalesione. W ramach przedsiewziecia przewidziano wykonanie przebudowy istniejacych ciekéw i rowéw poprzez
dostosowanie ich do zaprojektowanych przepustéw oraz stabilizacje rowéw narzutem kamiennym i darning
w obrebie pasa drogowego. Inwestycja nie wigze sie z przebudowa, czy przenoszeniem koryta Czaplinianki.
W celu zachowania prawidiowego sptywu wod w rejonie mostu, konieczna jest jedynie stabilizacja koryta rzeki
na odcinku 61 m. Zachowanie okresu wytgczonego z ingerencji w koryto zapewni ztagodzenie etapu realizacji
inwestycji na lokalng ichtiofaune i herpetofaung. W pasie mwentaryzacy nie stwierdzono chronionych gatunkow
roélin naczyniowych, grzybéw, mszakéw. Nie odnotowano réwniez cennych siedlisk przyrodniczych. Sposrod
bezkregowcéw odnotowano jedynie gatunki pospolite i powszechnie wystepujace, w tym powszechne objgte
ochrong gatunkowa.

Dolina Czaplinianki wraz z terenami zalewisk stanowi miejsce zerowisk i rozrodu ptazéw, podobnie jak
zbiorniki o charakterze sadzawek w m. Zalesiany. Réwniez teren lesny na potudniowy wschdéd od Zalesian
stanowi miejsce ich zerowania. Oprécz ww. sktadowych biotopu, podczas badari odnotowano réwniez lokalne
trasy migracji ptazéw. Przedmiotowa inwestycja wigze sie z koniecznoscig zniszczenia, kolidujgcego z planowang
obwodnicg zbiornika wodnego bedacego miejscem bytowania ptazéw. Jednakze wykonanie prac pod nadzorem
herpetologa, w sposéb mozliwie najmniej ucigzliwy dla zwierzat i poza okresem wiosennej migracji i rozrodu
ptazéw, a takze przenoszenie odtowionych osobnikéw, maksymalnie ztagodzi negatywne oddziatywanie.
Zaplanowane tymczasowe wygodzenia zabezpieczajgce przed wtargnieciem zwierzat na teren robot
uwzgledniaja réwniez rejon istniejgcego zbiornika, zatem dotychczasowy zbiornik bedzie zabezpieczony przed
schodzeniem ptazéow do nieistniejacych zbiornikow. Takze na etapie eksploatacji przedmiotowej drogi
wybudowane przejécia o optymalnych parametrach oraz zastosowanie wygrodzenia naprowadzajace do przejsc
i chronigce przed dostaniem sie ptazéw na jezdnie wyeliminujg ich Smiertelnos¢, badz bariere w przemieszczaniu
sie.

Awifauna terenu objetego inwestycja to ptaki lesne, ptaki terendw otwartych oraz synantropijnych.



Odnotowano réwniez niewielkg grupe gatunkdw zwigzanych ze zbiornikami wodnymi. Stanowiska legowe nie
ulegng fizycznemu zniszczeniu przez pas drogi, oddziatywanie ogranicza¢ sie bedzie do ewentualnego
okresowego ptoszenia w okresie budowy, zwtaszcza ze podczas prac obecny bedzie ornitolog. Pewnym zmianom
ulegng warunki na obejéciu m. Zalesiany, gdyz bytujgce tam osobniki bedg zmuszone do przesuniecia rewiru.
Niemniej jednak fizyczna ingerencjg w tereny w postaci wycinki drzew i krzewdw wykonana poza okresem
legowym ptakéw1) spowoduje, ze dalsze prace nie wywotajg istotnych skutkéw.

Przedmiotowa inwestycja nie koliduje rowniez z korytarzami migracyjnymi 0 znaczeniu
miedzynarodowym krajowym, czy regionalnym. Przecina jedynie lokalny szlak przemieszczania sie ptazdéw oraz
matych i srednich ssakéw. W dolinie Czaplinianki, pod istniejagcym mostem, zachodzi obecnie migracja sarny.
Wybudowany obiekt na Czapliniance o zwiekszonych parametrach oraz wiasciwym zagospodarowaniu otoczenia,
w tym zastosowaniu ekrandw antyol$nieniowych, umozliwi przemieszczanie sie nawet duzych zwierzat. Spoéréd
ssakow podlegajacych ochronie, w pasie inwentaryzacji stwierdzono wystepowanie bobra, jeza, kreta, ryjowki.
Dodatkowo pozyskane dane z nadle$nictwa wskazuja, ze w okolicy wystepujg jelenie, sarny, fosie i dziki.
Odnotowano réwniez wilki i rysie, jednak podczas badar nie stwierdzono ich ostoi w rejonie inwestycji. Podobnie
w przypadku nietoperzy — inwentaryzacja nie wykazata ich przelotdw, ani kryjowek, zimowisk, czy miejsc
legowych. Podczas badan stwierdzono tropy fosia, ktérych pojedyncze Slady odnaleziono w wilgotnych
fragmentach lasu na odcinku obejmujagcym obejécie Zalesian. Pomimo stwierdzenia wystepowania tosi, ich
obecnos¢ nie przyjmuje skali podnoszonej w pismach mieszkaricdw, istnienia znaczacego szlaku migraciji tych
zwierzat. Losie wykorzystujg najczesciej duze przejécia gorne, badz eskady, co wigze sie ze znaczna zajetoscia
terenu i istotng zmiana niwelety drogi. W analizowanym przypadku wykonanie w rejonie zadrzewionym takiego
przejécia generowatoby znaczng zajeto$é terenu | zwigzang z tym rozlegta wycinke drzew. Nadto, przejécie
wyprowadzatoby zwierzeta na istniejagcg droge i zabudowe, co przyczynitoby sie do barku jego uzytkowania
w oczekiwany sposdb. W zwigzku z powyzszym uznano za niezasadne budowe takiego obiektu, jednak
stwierdzono konieczno$¢ zastosowania oznaczen drogowych informujacych o mozliwosci kolizj.

W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia przewiduje sie wycinke drzew oraz krzewdéw. Usuniecie
wszystkich przewidywanych drzew jest konieczne, gdyz rosng one w skarpie projektowanych rowdw, rosng
w projektowanym chodniku, rosng w poboczu projektowanej drogi lub kolidujg z ftukami poziomymi
dostosowywanymi do Kklasy rozbudowywanej drogi. Wycinka planowanych drzew i krzewéw powinna zosta¢
wykonana poza okresem legowym ptakéw, czyli poza okresem od 01 marca do 31 sierpnia.

Analizujgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji nie spowoduje znaczacych oddziatywan
na lokalng bioréznorodnos¢. Z uwagi na odlegtos¢ od obszaréw Natura 2000, z ktdrych najblizszy obszar
specjalnej ochrony ptakéw Bagienna Dolina Narwi PLB200001 oddalony o ok. 3,8 km, sprawia Zze spdjnosc¢
i integralno$¢ sieci Natura 2000 nie zostanie naruszona.

Planowana inwestycja jest zlokalizowana poza obszarem podlegajacym ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z pdzn. zm.)




